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AZ ESZAKI MAGYAR PROTESTANSGYULEKEZETEK LAPJA

Munkéacsy Mihdly: Krisztus Pilatus el 6tt (1881)

UJRA EGYUTT A MUNKACSY-TRILOGIA

A debreceni Déry Muzeumban 2002 decembe-
rétdl ismét egyditt lathaté Munkacsy Mihdy harom
hatalmas alkotasa: a” Krisztus Pilatus elott”, az ” Ecce
homo!” ésa” Golgota’. Az 1881-ben késziilt Krisztus
Pil&tus el 6tt ciml festményt el 6szor Karl Zidelmayer
parizsi palotgdban, majd Bécsben, Budapesten és
Nagy-Britannidban mutattak be; 1886-ban tulajdo-
nosaAmerikébaszallittatta. 1988-ban akanadai Jozef
Tannenbaum vésaroltameg, majd az ottani Hamilton
Galéridnak ajandékozta. A kép egyel 6re 2008-ig ma-
amagyar dlam mégtargyal afestmény amerikai tulgj-
donosaval. Lapunk elsb és hatsod boritdjan, valamint
a8. oldalon atrilogiat akotd miveket reprodukaljuk.
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SZOLGALATTEVOK

MOLNAR-VERESSPAL lelkész
151 64 SODERTALJE (STH) Granévégen 126
Tel/Fax: 08-550 160 66 Mobil: 070-602 29 68

MAGYARI-KOPE GABOR méasodlelkész
17070 SOLNA (STH) Kungshamra25B
Tel: 08-655 49 93 Mobil: 070-248 55 76 (Uj!)

KOZPONTI TISZTSEGEK VISELOI

JORDAKY BELA féfelligyeld, az ET elndke
42835 KALLERED Gamlehagsvégen 19
Td: 031795 25 02 Fax: 031795 25 04
Mobil: 070-562 31 08

TOTH ILDIK O f6jegyz0, Solveshorgi felligyel®
29434 SOLVESBORG Rektor Dahlsgatan 4 H
Tel/Fax: 0456140 37 Mohil: 070-892 94 95

0730-25 40 14

PAP IVAN kozponti pénztéros

18130 LIDINGO (STH) Frisksportarvagen 2
Tel: 08731 83 60 Fax: 08-731 08 28

Mohil: 0708-30 81 90

VAJLOK ILDIKO Seeretetszolg.orsz.megbizott
43166 MOLNDAL Eduard Boyesgata 15
Tel: 031-27 02 63

TOVABBI GYULEKEZETI VEZETOK

MATYASISTVAN Bors megbizott felligyel &
507 42 BORAS Bodagatan 39
Tel: 03341 79 44

FEKETE JENO Eskilstunai feliigyeld
63353 ESKILSTUNA Klarbérsvagen 23

Tel: 016-12 00 39 Mobil: 070-920 33 72

LASZL O BELA Goteborgi felligyel&
41831 GOTEBORG Védersolsgatan 21
Tel: 031-54 27 19 Mohil: 070-744 19 68

VERESSCSABA Halmstadi felligyel &
30250 HALMSTAD Roskildegatan 13
Tel/Fax: 035-21 00 92

id. VASZ| ARPAD Helsingborgi feliigyel&
25275 HELSINGBORG Nérlundavagen 10
Tel: 042-28 21 35

GAAL ANDRAS J6nképingi fel tigyeld
56731 VAGGERYD Smedbygatan 21
Tel: 0393-161 69

BODECSMARGIT Katrineholmi felligyel
64233 FLEN Junivagen 9

Tel: 0157-129 04

PAPP ANNA Ljungbyi fel ligyel &
34137 LIUNGBY Agardsvagen 19
Tel: 0372-819 67

PITLIK PALHAZI KATALIN Malmdi feltigy.
217 46 MALMO Roskildevagen 9 A
Tel: 040-26 76 38

SEBESTYEN GABOR Stockholmi feliigyel&
126 47 HAGERSTEN/STH Fastlagsvégen 42/1
Tel: 08-18 41 72

UPPSALA A feliigyel6i tisztség jelenleg
betoltetlen

REHO ISTVAN Vasteras feiigyeld
72351 VASTERAS Glasbagargatan 7
Ted: 021-12 09 91

SPADA JANOS Vaxjéi feligyel
35247 VAXJIO Hjamar PetrisVag 10B
Tel: 0470-76 34 42 Mobil: 070-759 19 21

Kulféldrdl eldbb a 0046-ot kell tércséani, sa korzetszAm elditi 0-t  kell hagyni

Téth Karoly Antal
A csoda

Marpedig csodédk nincsenek —valljaaracio, amelyet akar atények sem
tantoritanak meg, mert mindenre ésszeri magyarazatot taldl. Hanem taldl,
sem jon zavarba, mert rendiletlentil hiszi, hogy ajévé tudomanya mindent
meg tud fejteni majd. Azt is, aminek az arnyékahoz semigen tudott évszézadok
oOtahozzaférni még. Az élet biologigjardl példaul igen sokat tudunk: leirhato
a szerkezet bonyolultséga és valtozatossaga, a folyamatok miriadja és azok
szinte attekinthetetlen Gsszefliggésel, de arra a kérdésre nincs valasz, hogy
tulgjdonképpen mi az élet? Az élet mikodés — mondja a biolégus, mintha
ezzel megvil&gitottavolnaamikddésrészleteken tdli ényegét is. A tudomany
okosvdaszaibol valahol mindig kimarad alényeg, mert mindsegre vonatkozo
kérdéseket megva aszolni természeténdl fogvaképtelen.

Sokan |atjadk mar, hogy az ész észbont6 eredményeit mind szél esebb kor-
ben tudjak ugyan akalmazni, de mind nehezebben képes azokat atfogni és
helyikre tenni az értelem. Nincs messze méar az idd, amikor a tuddsok
kénytelenek lesznek beismerni (egy részik mé& ma is megteszi), hogy a
tudomany gazdag eredményei nem értelmezhetdk, ha ,, szamitason kivil”
hagyjuk azt, hogy Isten |étezik, és cselekvden jelen van avilagban.

A tudomany aracionalistények ésamérhetd mennyisegek vilaga. Jézus
életének ,,tudomanyos vizsgdata’ példaul azt jelenti, hogy torténetébdl
elhagyjuk atermészetfol tti e emeket, kital acioknak, réfogasoknak nyilvanitjuk
azokat acselekedeteit, amelyek csodakhoz kapesol 6dnak. Legjobb esetbena
»hit’-hez tarsitjuk oket, és igy az egyébként nem megmagyarazhatod
gyogyuldsokat 6nszuggesztio eredményének tekintjuk. Vagyisha, még” nincs
is rduk pontos tudomanyos magyarazat, nem mondanak ellent olyan
megfigyel éseknek, amilyenekre napjainkban isvan példa, samelyekre készen
al amar rutinszerlen eldranthatd diagnozis.

Jézus visszautasitotta, amikor ,jelet”, ,bizonysagot” kértek tdle, de
személyét éskilldetését csodakkal igazoltaakkor, amikor azt helyénval dnak
|atta. Ezeknek életébdl vald kifaragasaval sikerdilt ,kimutatni”, hogy Jézus
az volt, aminek a tudomanyos megkézelités eleve feltételezte: egy jO
képességekkel és meglatasokkal rendelkezd, de végeredményben éppoly
kdzonséges ember, mint mi isvagyunk. A ,, tudomanyos’ premisszak szerint
megszart informaciok alapjan termeszetesen az emlitett premisszak
»igazolédnak”. Jézus képéhdl csak a lényeget rekesztik ki: az O igazi
mindségét, valodi mivoltét. A , torténelmi” Jézus alakjénak mega kotasaezért
atlatszo szemfényvesztés, de mivel az emberek — kulonsen tudomanyos
kontosbe burkolt dlitasokkal —kénnyen megtéveszthetdk, jol akalmazhatd
fegyverként akereszténység elleni vilagmeretl harcban.

A csodaaz értelmezd szbtérak szerint —nohatdbbnyire aképzel et vilagaba
utaljak —atermészeti torvényekkel dssze nem egyeztethetd jelenséget jelent.
Kétségtelenul igy van, de akad, aki ezt is maskent latja. Egy ilyen
kilénvéleményt olvashattunk néhany éve az Uj Kévében: , | sten nem Ugy tesz
csodat, hogy megszegi amagaakottatermészettérvényeket”. Mg d zéréjelben
ez kovetkezett: ,, milyen kevésre becsiilik jellemét, akik ilyesmit hisznek”.
Minthaami Istenlink nem maga volna a tokél etesség, hanem olyan lenne,
mint egyike a gorog isteneknek, amelyek — a halhatatlansag és a
hatal ombirtoklasisteni vonasait |eszamitva— cselsz6vok, kicsinyesek, gyarl ok,
akar az emberek. Mintha Ot erkdl csileg koteleznék elvi kdvetkezetessegre a
t0le szarmazd természeti torvények, mert egyébkeént joggal mondhatnank, hogy
jellemtelen! Dehat | stennek nem jelleme van, embermodra, hanem folttalan,
féenyl 6 dicsdségel Mivel aszoveg irgjanak szellemisége unitarius, ez afurcsa
fogalomzavar minden bizonnyal az unitarius katé 41. pontjanak tokéletes
félreértelmezésén alapul. 1dézem. Kérdés: , Mit értlink azon, hogy Isten

(Folytatas a 23. oldalon)
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LELKI VARUNK

Lelkészi beszamol 6 a2002. évrdl (elhangzott Tangagardén 2003. januér 18-an)

2002 karacsonyaban kedves ajandékként egy frissen
megj el ent kdnyvet kaptam Veress Zoltan volt orszégosfel i-
gyeldnktdl. A kdnyvet az egykor “akerek vilagot begjart”
néhai unitérius lelkész, Balazs Ferenc felesége, Christine
Morgan irta, aférjével a30-asévekben, az erdélyi M észkd
faluban toltott éveirdl. A most magyar forditasban is meg-
jelent m( utészavéban Veress Zoltan ezt irja: “furcsatikrét,
megl ehetBsen homalyostiikorképet” nyUjt elénk aszerzd,
“am ez ahomadlyos kép benniinket vil agosabb | dtashoz segit:
azt mutatjameg, hogy masok hogyan néznek és milyennek
I&tnak benniinket” , magyarokat, magyar keresztényeket. Az
Amerikédban felnott, dan bevandorld szil6ktdl szarmazé
fiatal asszonynak szemet szlrr az eurdpai népek ellenségeske-
dése, nemzeti sajatossagaik féltékeny és elszant 6rzése. A
szabadel v vall asossagban nevel kedett amerikai 1any meg-
dobben attél, hogy itt - Erdélyben - egy szinte kézépkori
maodraszervezett, hierarchikusan fel épitett, mozdulatlan és
mindenféle megUjulésra képtelen egyhézat taldl. Nyilvan
nincs honnan tudnia, hogy az adott idében saz adott helyen
amagyar kereszténység egyhazai szinte az egyetlen nemzeti
intézmény voltak, sennek kdvetkeztéoen szilkségképpen igy
kellett mOkadni Uk, viselkedniik. El kell ismerniink - irja

Veress Zoltan -, hogy az egyhazat mint intézményt vezetd
plspdk nem feleltlentil emeltefd aszavét olyan Uj eszmék
terjesztése ellen, amelyek akkor és ott meglazithatték volna
az egyhaz sok szempontbdl szilkséges éskivanatos egysegét.
A konyv vilagossateszi el 6ttiink az akkori egyhéz draméja
nak valodi hétterét is. azt, hogy bar tisztdban volt ameguju-
las sziikségességével, mégis a merev konzervativizmust
vélasztotta, tudvan, hogy az egyhaz a nemzeti |étnek volt
és maradt szinte egyediili bastyaja.

Azido- éstérbeli kitérd utadn, immar ami idonkbeésa
mi térfel tinkre térvén hadd all apitsuk meg az egyébként tu-
dott igazsagot: egyszer akaracsonynak, az Ujévnek, egydta
lan az Uinnepl ésnek isvéget kell vetniink, hogy az élet vissza-
térhessen megszokott kerékvagasaba. |mmér jocskan ma-
gunk mogatt hagytuk a2000-2001. esztenddkbeli milleniu-
mi Unnepl ést, és bizony magunk mogétt hagytuk a 2002.
évet is, mely nemcsak az Ohazéban maradottak szaméra,
deaviladgon bérhol éld, a magyarsag sorsaért dszintén ag-
g6do6 emberek szivébenisoly sok keserliséget éskérddjel et
hagyott magautan. A foldi paradicsomnak hitt Europai Unié
kapujaban |evd kis hazankbeli emberek majoggal gondol-
kodnak el azon, hogy merre iranyitsak szekerik radja? A
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kérdés még fgobb azok szamara, akik Trianon 6ta mas
hatalmak ala vetetten még csak nem is reménykedhetnek
az uniés“ megvaltds’ csodgjaban, smeg kell tanulniuk Ujra
arégi igazsagot: atulso parton épiild Uj hazak |ehetnek béar
szebbek éskénye mesebbek, tal&n mégis célszeriibb ameg-
kopott, 6reg bastya védelmet nyUjté falai kozott maradni.

Barmennyire ellentmondasosnak tlnik, ez az igazsag
rénk is érvényes, a Nyugaton él6 szérvanymagyarok szé-
mara. Hiszen itt (j hazakban, szép otthonokban, jélétben,
|ehetBségekben, csillogd eszmékben nincshianyunk, mégis
nap nap utan érezziik, hogy aglobaliza 6dé vil &g olvaszto-
tégelyében elhalvanyul, majd eltinik egykori szinlink,
eolvad nyelviink, neviinkrdl lehull az ékezet, smegolvadt
tartéoszlopaink anyagabdl Uj acél késziil, mely - mint a
Vilagkereskedelmi Kozpont egykori tornyait tarté acél-
oszlopok anyagais - tan egy hadihajo6 testébe éplil bele,
mely haj6 holnap-hol naputén ami partjainkra érve, ellen-
ségnek tekintett egykori hazainkra iranyitja jol célzott
[Ovedékelt.

Féretéve aglobalisborulatast, deféretéveaglobalis
derllatast is, jarjuk csak korul dreg bastyank falait, svizs-
galjuk meg, hol szorul az kijavitasra, helyenként esetleg
Ujjaépitésre. Figyeljuk meg, hol csorog be résein a holé,
mely nemcsak a vakolatot mallasztja el, de kdvel kozdil
kimossa a kétdanyagot is.

Egyhézi kbz6sséglink, ami varunk, térténelmi |éptékkel
mérvenem tll régen, csupan negyven segynéhany éve éplilt.
Bé&r az isigaz, hogy anyagat a miltbdl hoztak épitdi, és
nemisegy helyrdl. Falaibabeépliiltek Visegrad saFelvidék
kovei, kapujét Vas, Gyodr és Sopron adta, mérnoki vonalai
a SzékesfOvarost utanozzak, védelmét Debrecen hajdu-
varosatervezte. Véddi kozott ott taldljuk Somogy, Tolna,
Szabol cs és Szatmar népét, abéastyabeli oskolaban Enyed,
Sarospatak tanitOmestereit. Tamfalaba éplilt Erdély vul-
kanikusgranitja, kétGanyagként Szilagy saMez8ség sarga
agyaga, tornacéat Székelyfold szalfeny8-gerendaibdl farag-
tak, tetgjét Zsolnay mézas cserepel, gjtdit KincsesKolozsvar
kézmilvesdiszei szépitik, savarudvaron hortobagyi szikes
foldben pipacs, blzavirag, Bacska és Bansag humuszaban
bukovinai zoldfuszulyka terem. Esti 6ran, emlékekben,
tarogato hallszik messze, felidézve Rakdcziék dicsd korét,
sreggel jottén afény elsd sugara a magasha emelt Szent
Koronan csillan (j napot s reményt hirdetve. Csodalatos
épitmény ami varunk sbastyank! Csak halat mondhatunk
aFennval 6nak, hogy mindezt nekiink adta.

Van ennek ami varunknak s bastyanknak egy sajatos-
sagais: korvonalait sképét csak lelki szemeinkkel, alélek
tukrében lathatjuk tisztédn. Nem az a baj, hogy csupan egy
vidéki kiriafaépiilete az, mi beldle kézzel foghato; - abg
az, haldki szemeink latasat valami elhomalyositja, snetan

STATISZTIKAI ADATOK AZ EGYHAZI KOZOSSEGROL
ESA 2002. EVI EGYHAZI TEVEKENYSEGROL

Svédor szagi gyllekezeteink szama: 2002-ben 14 (2001-ben még 15).
Ezek: Stockholm, Uppsala, Vasterds, Eskilstuna, Katrineholm,
Jonkdping, Boras, Géteborg, Halmstad, Ljungby, V&xjo, Helsingborg,
Malma, Sélveshorg. Szomszédosor szagokbeli gyiilekezetek, melyekben
svédorszégi lelkészeink meghivasa apjén szolgdlnak: 2 (az elmilt két évben
véltozatlan): Helsinki, Talinn. Nyilvantartasba vett svédorszagi
személyek szdma dsszesen: 2002-ben 5.501 (2001-ben 5.437, 2000-ben
5.419). Ebbdl: Adatlappal bej elentkezettek szama (hozzatartozokkal,
gyerekekkel egyiitt): 2002-ben 1.803 (2001-ben 1.767, 2000-ben 1.740).
Egyhézi Ko6zdsséglinknek kozvetlendl jarulékot fizetdk (nem
véglegesitett adat): 2002-ben 720 (2001-ben 770, 2000-ben 750). A Svéd
Egyhéznak jérulékot fizetd magyar hiveink szédma (becsiilt adat): 2002-
ben 2.100 (az elmult két évben véltozatian). Az Uj K éve cimzetteinek
szdma: Svédorszégi cim, haztartas: 2002-ben 1.560 (2001-ben 1.670,
2000-ben 1.780); Szomszédos orszagokban: 2001-ben 75 (2001-ben 80,
2000-ben 170). Nyugat-europai, karpéat-medencei, ezeken kivili cim
(plspdkségek, paréchiak, teoldgidk, szerkesztdségek, egyesiiletek,
konyvtérak): 2002-ben 225 (2001-ben 250, 2000-ben 350). Osszes
példanyszam: 2002-ben 1.800 (2001-ben 2.000, 2000-ben 2.300).

Svédor szagi istentiszteletek szama: 2002-ben 138 (ebbdl: MVP84, MKG
54) (2001-ben 139, 2000-ben 149). | stentisztel eteken r észtvevok szama
Osszesen: 2002-ben 5.320 (2001-ben 5.281, 2000-ben 5.840). K tlfoldi
szolgalatok szama: 2002-ben 11 (ebbdl: MV P8, MK G 3) (2001-ben 6,
2000-ben 7). Kllfoldi istentisztel eteken résztvevok szama dsszesen kb:
2002-ben 850 (2001-ben 373, 2000-ben 360). Bibliadr &k, vallasor &k,
kéatédrak, ahitatok: 2002-ben 51 (ebbdl: MVP 17, MKG 34) (2001-
ben 58, 2000-ben 27). Az ezeken résztvevok szama 6sszesen kb: 2002-
ben 427 (2001-ben 471, 2000-ben 240). K er esztelések szama: 2002-
ben 10 (ebbdl: MVP 4, MKG 6) (2001-ben 7, 2000-ben 4). Kiilon ez
alkalomra érkezettek kb: 2002-ben 126 (2001-ben 105, 2000-ben 45).
Temetések szama: 2002-ben 6 (ebbdl: MV P4, MKG 2) (2001-ben 11,

2000-ben 9). Résztvevdk szama dsszesen kb: 2002-ben 680 (2001-ben
710, 2000-ben 570). Beteglatogatasok szama: 2002-ben 14 (ebbdl: MVP
11, MK G 3) (2001-ben 18, 2000-ben 21). Felkeresettek hozzétartozokkal
egy(itt: 2002-ben 42 (2001-ben 55, 2000-ben 29). Csaladlatogatasok
széma: 2002-ben 97 (ebbdl: MV P 64, MK G 33) (2001-ben 142, 2000-
ben 85). igy elért szeméyek szama: 2002-ben 492 (2001-ben 549, 2000-
ben 310). | stentisztel etekkel egybek6tott szer etetvendégség: 2002-ben
138 (ebbdl: MV P 84, MK G 54) (2001-ben 134, 2000-ben még nem volt
kilon nyilvantartva). Az ezeken résztvevok szdma dsszesen: 2002-ben
3.190 (2001-ben 3.170, 2000-ben 3.504 - becslilt adatok). Gyulek ezeti
napok: 2002-ben 3 (Malmo, Géteborg, Tangagarde). Ezeken résztvevok
széma dsszesen: 2002-ben 170 (2001, ill. 2000-ben nem volt). Osszes
résztvevok egyhazi rendezvényeken: 2002-ben 11.297 (2001-ben
10.741, 2000-ben 10.898). M asrendezvények lelk észek r észvételével
(Gkumenikus Onképzakor, Peregrinus Klub, Senior Club, Anyanyelvi
tébor, SMOSZ, SOMIT sth. rendezvényei, a Svédorszdg Keresztény
Tanécsa(SKR) ill. afel ekezeteknek szant dlami tAmogatéast el oszt6 hivatal
(SST) gy(ilésai: 2002-ben 79 (2001-ben 92, 2000-ben még nem volt kiilén
nyilvantartva). Az ezeken résztvevok szamakb: 2002-ben 2.250 (2001-
ben 2.709, 2000-ben kb. 2.900). Egyhézi (ill. lelkészek részvétel ével
szervezett) rendezvényeken résztvevok dsszesen: 2002-ben 13.547
(2001-ben 13.423, 2000-ben 13.798).

Az Uj K éveegyhézi lap: Megjelent 4 szam, 128 szerkesztett oldalon: 1.
szém: 28+12 old. (2000 pld.); 2. szdm: 24+12 old. (1800 pld.); 3. sz&m
24 0ld. (1800 pld.); 4. szam 24+4 old. (1800 pld.); Utazasa gyl ekezeti
autoval: Osszes szolgdlati Gt 2002-ben 64.300 km; Szolgalati napok
szdma; MVP: Osszesen 269, ebbdl Stockholmon kivil 91; MKG:
Osszesen 179, ebhdl Stockholmon kiviil 61.

Ajelentést dsszedllitotta: Molnar-Veress Pl ésMagyari-K 6pe Géabor;
Elfogadta: a Svédorszégi Magyar Protestans Egyhazi K6zdsség évi
K Ul dottgy(l éseTangagérdén, 2003. janudr 18-an.
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abbaniskételkedni kezdiink, hogy dlt-e, all-eami varunk,
hogy volt-e, van-e védel met nyUjtd bastyank, hogy voltak-
e, deami ennél fontosabb: vannak-e hadrafoghat6 véddi a
falakon. A legaggasztébb az, haalelki szemeinket eltakard
homalyban - mert nem | &tjuk afdl éttiink tlindokld Fennval 6t
-, kételkedni kezdiink abban, hogy é&rdemes-eavarat tartani,
érdemes-e erbt sanyagiakat forditanunk védel mezésére.

Itt térlink visszaimmar masodszor - ezlttal lelki sze-
meinkkel [&tott varunk szemléésébdl - ami idonkbe és a
mi térfellinkre. Vizsgdljuk meg, hol szorul épitményiink,
Egyhazi K 6z6sséglink kijavitasra, helyenként Ujjaépitésre.
Nézzik meg, hol vannak rések, melyeken olyan szemléletek
vagy eszmék csordogalnak be, melyek mallasztd holé
gyanant meglazithatjak bastyainkat, egyhazunk szilkséges
és kivanatos egységét. Mindenekeldtt a Iélekben valo
egységet, hisz mint mondtuk, a mi varunknak van egy
sgjdtossaga: |élekkel latjuk, 1€lekkel tartjuk egyben. Illyés
Gyuladl mar megtanul hattuk, hogy vannak korok éshelyek,
ahol akézzelfoghat6 helyett ahazaamagasban van! A mi
hazank ésami hazunk isamagashan, csak alélek magas-
sagéban val6sag szamunkra. Elsdrend( teenddnk tehat a
lelki épitdkoveket dvni, shakell, durvadrotkefével, majd
lehelletfinom csiszoldpapirral eltavolitani roluk minden
rétapadott art6 szennyezést. Eshapillanatnyilag nem tudjuk
isminddj Uk eredeti helyét, legaldbb szamon kell tartanunk
Oket, valahogyan Ugy, ahogyan arégészek, akik az asatas
soranfeljegyzik még alegkisebb cserépdarabot és csontszi-
lankot is, remélve, hogy egykor talan rekonstrua hatbva
valik ahajdani egész.

Az elmult évben isezt arendszeresen elvégzendd lelki
karbantartast, a lelki tisztanlatast szolgaltak istentisztele-
teink, bibliadraink, csaladi vagy baréti kdrben folytatott
beszél getéseink. Eszre kellett venniink, hogy az Ohazéban
ugyanugy, mint itt kézéttink is voltak ésvannak olyanok,
akiknek |dtasaelhomalyosult, s értéknek csupan azt tartjak,
ami kézzelfoghat6. A “jobb maegy veréb, mint holnap egy
thzok” népi bolcsességétdl elvakulva szavazta le otthoni
népuink valamivel tébb mint fele aholnapi tlzok, azaz egy
emberibb ésmétobb j6vd mielBbbi €ljottét. Mint emlitettem,
sajnos kdreinkben is akadtak olyanok, akik ezt anépi bol-
csességet itteni helyzetiinkre alkalmazva a maguk javara
érvényesitették. Mert azitteni |ehetBségeket ismerveminden
kétséget kizard tény, hogy csupan verébnyi nagysagul az az
Osszeg, amit az egyhazfenntartasi jarulék “megtakari-
tasaval” nyerhet valaki. Slam, Kumlapédgamutatja, hogy
az apro anyagiakat €l 6nyben részesitd magatartas miatt egy
detreval 6 kiskodzdsség szamaramegsz(nt alelki éplilés, a
rendszereslelki karbantartas |ehetbsége: - az Egyhaztanacs
dontése értel mében 2002-ben ott mar egyetlen szolgalatra
sem ker(lt sor, holott korabban nem valt ritka, hogy egy-
egy istentiszteletre csupan gyermekbdl masfél tucatndl is
tobben sereglettek tssze.

Eppen ezzel kapcsol atban szeretnénk minden feleldsen
érz0 gylekezeti fel ligyel 6hoz, preshiterhez, srajtuk keresz-
tul minden egyes egyhaztaghoz szAlni: ne hagyjak gyuleke-
zetilket hasonl 6 sorsrajutni. Ne talljak masokkal is meg-
osztani latésukat és hitiiket, masokat is meggy6zni arrdl,
hogy itteni helyzetiinkben ami hazank éshazunk amagas-
ban, csak alélek magasdban megérthetd és megtapasztal -

hat6 val6sag. Hogy erre a hazra mindannyiunknak szik-
séglink van. Hogy ennek ahaznak mindannyian épitokdvel
voltunk, sazok iskell maradjunk! Gyulekezeti felligyel 6ink
netétovazzanak észrevenni ésramutatni arra, haafalakban
itt-ott repedés mutatkozik, shaegy-egy ko kilazult ahelyé-
rol. Mert ha nem sikeriil a meglazult egyetlen épitbkovet
visszatenni helyére, holnap omlasnak indulhat egy egész
falszakasz - egy gyulekezet. Omlasnak indulhat az egész
egyhazi kdzdsség, az egész var maga.

Nevegyerossz néven Egyhézi K 6z6sségiink legfel stbb
vezetése sem azt, ha az eldbbiek szellemében azt kérjik
tole: ne hagyjamegismétl6dni mas gyl ekezetek esetében
Kumla példgjat. Sot, halehet, hasson oda, hogy ez a mar
megszUntetett gyllekezet is kerliljon vissza helyére. Mert
nyilvan bosszant6, egy idd utan sértd is volt az ottaniak
ko6zombossége, hisz kilén korlevé, tébbszori “ utolso fi-
gyelmeztetés’ isment az érintettekhez, de sajnos el maradt
az egyhdzi vezetBség részérdl agyilekezet megléatogatésa,
alélektdl |élekig val 6 kdzvetlen emberi beszéd, mely lehet,
tobbet ért volnamegannyi korlevélnd, dontésnél éshataro-
zatnal. Annak a gyulekezetnek nem volt preshitériuma,
gyakorlatilag vezetd né kil |1étezett, sigy nemiscsoda, hogy
ott helyben nemvolt, aki felhatalmazva érezte volnamagat
arra, hogy ak6zOsség tagjait megszolitsa, vagy agyllekezet
érdekeit képvisejeegyhazi vezetésiink felé. Az utdbbi iddben
sgnos kisértetiesen ehhez hasonl 6 helyzet 1atszik kia akul ni
Borashan, ahol bér az utdbbi istentisztel eteken tisztes | étsza
mu gyulekezet jelent meg, de mert a presbitervélasztas a
helyi adottsagok miatt olyanrasikerdilt, amilyenre, mégnem
sikertilt megdlapodni abban, ki legyen akdztsség vezetdje.
Egyhazi vezetésiink semmiképpen nem kovetheti el még
egyszer ahibét, hogy apillanatnyi zavar okén hagyjaszét-
esni akozosséget. Eppen ezért, amegvél asztott presbiterek
egyikét megbizott fel ligyel 6ként neveztiik meg, hogy legyen

NAGY VARGA ADAM
aki 2001. augusztus 10-én, Eskilstunaban szl etett,
Nagy Varga (szlil. Varga) Andrea és Nagy Tibor gyermeke, 2002.
november 2-a4n, Mamdben, a Stadion-templomban tartott istentisz-
telet en Magyari-Kdpe Gébor lelkész dta megkereszteltetett.
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kivel tartsuk akapcsolatot. [Azotaavé asztast megismétel -
ve, akérdésrendezdddtt. Szerk. megjegyz.]

Az érem mésik oldaldhoz tartozik, sitt be kell ismer-
nuink, hogy tiirelmetlenek voltunk mi lelkészek is olykor,
amikor egy istentiszteletre helyenként alig j6tt el négy-6t,
jobb esetben 6t-tiz lelkiink. Az elmult évben Uppsal at hoz-
hatnank fel erre példaként, ahol idén mér tisztljitasrasem
kertilt sor. Lelkészi ésvil&gi vezetdkhoz egyarant sz6l tehat
afigyelmeztetés: haKumlautan hagynank “elesni” Boras
vagy Uppsala gyiilekezetét, bizony nemcsak afal, delas-
sacskén az egész var omlasveszélybe kerlil! Smég mindig
enndl akérdésndl maradva: 1999-ben szinte végsd oml asnak
indult Norvégia, Finnorszég és Esztorszéag gyulekezete. Ez
utébbi kettbt sikertilt megtartani, kdztudottan a lelkészek
és néhany lelkes helyi vezetd kitartasarévén. A f4j6 csak
az, hogy egyhazi vezetésiink, néha tgy tnik, nem ismeri
fel, milyen feleldsség harul mindannyiunkraépp itt, amikor
aszérvany szérvanyait magukra hagyjuk.

Nem alltathatjuk magunkat azzal, hogy még erésen
al néhany bastyank s tartéfalunk: Stockholm, Géteborg,
Malma, Ljungby, az (j kistorony Vaxjo, shogy kiel égitden
viseli azid6 zordsagéat Solveshorg, Helsingborg, Halmstad
vagy V asteras. Bizony kicsinyre zsugorodott Eskilstunaés
Katrineholm gyUlekezeteis. Vg on megengedhetjik-e, hogy
akar egyetlen épitdkovink iskihulljon afalbol ?

Szorosan 6sszefligg az €l 8bbi kérdéssdl egyhézi lapunk,
az Uj Kéve helyzete. Nemesak lelkészi mindségemben, de
Ugy is, mint aki életrehoztaéstiz éven at szerkesztetteela
pot, aggodalommal |&tom, miként fogy kiadastdl kiadasig
olvasdink szama. Nem azért, mert nem szeretik vagy nem
akarjak azt, hanem el sBsorban azért, mert afolyamatoskol-
tozkodéssel egyiitt jar, hogy az illetbk megfeledkeznek
cimvaltozasukrol értesitést kiildeni, nekiink meg alig van
|ehetdsaglink beszerezni az Uj adatokat. Nemrégiben meg-
dobbentd 6sszegzést végeztiink: az elmdlt tiz évben 556
cimzettel és az ezekhez tartozo ki tudja hany csal &dtaggal
veszitettiik € a kapcsolatot, csak azért, mert korabbi, ma
mar rossz cimikrdl a posta visszakiildte nekiink a lapot.
(Ebbdl aszémbdl nyilvan levontuk azokat, akiknek Uj cimét
iddkozben sikertilt megszerezniink.) Tovabbi 231 olyan sze-
méyrdl tudunk, akik egy-egy ilyentévesnek bizonyult cimen
laktak. Estovabbi 328 olyan szemdy is szerepel cimtérunk-
ban, akikkel 1990 6ta semmiféle kapcsolatunk nem volt,
istentiszteletre sem jarnak, lapot sem kapnak. Hadsszeadom
az el 6bbi kategoériakbatartozok szamat, kideril: amanyil-
vantartott 6sszesen 5501 lelkiinkbdl - azt is mondhatnank,
épitdkovinkbdl -, 1115 nincsahelyén! Minden 6todik ko-
vink vagy téglank kilazult! Ezek utan pedig nemcsak a
lelkészek kérdése, de mindannyiunk kérdése kell legyen:
hagyhatjuk-e“ elsz6rt allapotukban” minden 6tddik embe-

FONTOSABB TEVEKENYSEGEK, RENDEZVENYEK,
ESEMENYEK KRONOLOGIAJA A 2002. EVBEN

Rendszer esegyhéazi szer vezés(i rendezvények: Januartdl decemberig (a
nyari honapok kivételével) Stockholmban és Uppsalaban bibliadrak
kéthetente; Januartl decemberig (a nyari hdnapok kivételével)
Ljungbyben és Géteborgban bibliadrédk havonta; Januértdl majusig
Borasban, Mamdben és Stockholmban kétéoktatés havontaill. kéthetente;
Rendszer esnem egyhazi szer vezésii rendezvények, lelkészi részvétellel
vagy k6zrem(kodéssel: Januartdl decemberig (anyéri hénapok kivétel ével)
Stockholmban az Onképzokor eldadésai havonta; a Peregrinus Klub
dsszejovetelel havonta (MK G); Aprilistdl decemberig (anyari honapok
kivételével) Stockholmban Senior Club kéthetente (MK G);

Egyhéazi események: Januér 18-20. kdzétt Tangagérdén aSMAPEK Evi
KuldéttgyQlése; Januér 23-an Linkdpingben talalkoz6 a Linkdpingi
PUspokség tisztségvisal Givel ésHarmati B&lamagyarorszagi ev. plispokkel;
Jan. 30-an Stockholmban aMagyar Hazban Molnér-Veress Pal lelkész
elGadésa Wass Albertrdl; Februdr 8-an Stockholmban taldkoz6 az
Ostermalms Kristna Rad képviselivel; Marcius 19-én Stockholmi
Kisebbségi Egyhazak (Minoritetskyrkor) taldkozojafrancia, lett, német,
észt, koreai ill. magyar egyhazi képviselettel (MVP); Méarcius 31-én
Stockholmban francia-magyar Skumenikusigtentisztelet (Jean-Luc Martin,
ElieKabwe/Kongd/ ésakét magyar |elkész részvéteével); Apr.ilis16-17-
én Budapesten Magyar Evangélikusok Tanéacskozo Testllete (METT)
Osszgovetde (MVP); taldkoz6 Szebik Imre ésHarmati Bélaplispokokkel ;
Méjus 6-12-én ErdGbényén a Protestans Magyar Szabadegyetem
konferencigja(Téth I1diké fojegyz0 részvételével); M&jus 8-12. kzott
Adljungéban a Cimbora gyermektabor Magyari-Képe Gébor lelkész
részvételével; M§jus 11-12-én Malmdben, Tangagardén és Goteborghban
Jubileumi gyUlekezeti talalkozok Glatz Jozsef |elkész részvétel ével; M§us
15-én Stockholmban az Osterma ms K ristnaR&d gyl ése (MK G); M&jus
17-19. kozott Tangagardén Jubileumi gyulekezeti napok; Méjus 18-an
Tangagardén az Egyhéztanécsértekezlete, az | ge ésanyanyelv versmondo
és bibliaolvasd verseny orszagos dontdje; M&jus 19-én Tangagardén a

Trogared-templomban K onfirmécio; Jinius 11-én Stockholmi Kisebbsagi
Egyhéazak képviselbinek taldlkozdja (MVP, MKG); Majus 24-én
Stockholmban az Onképzokor vezetdségi gyl ése (MV P); Jinius 20-23.
kozott Tangagérdén az Onképzokor nyari taboraistentiszielettel (MVP);
Janius 24 -julius 9. kozétt Tangagéardén Anyanyelvi tébor (MK G); Jinius
27-én a Csall6kozben |atogatas Tanité Péter és Tusai Viktdria ref.
lelkészeknék (Zsigard, Végselye); diavetités a svédorszagi egyhazi
munkéardl; Janius 28- julius 1. k6zott aFelvidéken (Krokaval/K oparhegy)
KEMELM-konferencia, Jolsvan templomlétogatas, Hosszisz6 és
Kuntapol cagy il ekezeteiben vendégszol gl at, L ekenyén gyl ekezeti és
presbiteri taldkozo (MVP); Jilius 19-én Budapesten liturgiai megbeszélés
VargaJanosr.kat. képlannal (Nagyboldogasszony Plébania); julius 20-an
okumenikus esketés szertartdsaM atyas-templomban (MVP); Augusztus
18-an Zengdvéarkonyban jubileumi istentisztelet a templom 200 éves
évfordul §jan; megbeszél és Heged(s L orand dunamell éki ref. plispokkel
(MVP); Augusztus25-én Pécsvéradon vendégszolgdat aref. templomban,
utanadiavetitéses el 6adas a svédorszagi ésbaltikumi egyhazi munkarol
(MVP); Szeptember 5-8. k6z6tt Franciaorszagban a Glay egyhéazi
kdzpontban, ill. Svgjcban, Baselben aNyugat-Eurépal Magyar Protestans
Gyllekezetek Szovetségének kil dottgy Ol ése (Svédorszaghdl Jordaky Béla
fofelligyel 8, Toth 11diké f6jegyz6, valamint akét lelkész részvétel ével);
Szeptember 25-én Stockholmi Kisebbségi Egyhazak taldkozdjafrancia,
lett, német, holland, anglikan ésmagyar protestansrészvétellel; Oktober
6-an Tangagardén Egyhdaz és SMOSZ kapcsolatok kérdése avezetdségi
gyUlésen (MVP); Oktdber 11-13. kozétt Tangagardén az Egyhaztanécs
értekezlete; Oktober 27-én Goteborgban nemzetkdzi dkumenikus
istentisztel et északi protestans|elkészek részvétel ével (MVP); Oktober
30-an Stockholmban SST-taldlkoz6 Jan Erik Lewy és Sven Erik Andersson
részvételével; November 8-10. kozott Hodrben aSOMIT tabora Jordéky
BélaésMagyari-K 6pe Gabor €l Gadésaval ; November 30-an Helsinkiben
alapszabaly-elfogadd éstisztljitd gylilekezeti kdzgyllés(MVP, MKG).
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riinket akkor, amikor tudjuk, hogy a“falban |évdkbdl” is,
e halédl ozas vagy hazatel epedés miatt, naponta hullanak ki
sokan. Nyilvan pénzbe keriil lapunk minden egyes példany-
szamanak €l 6dllitasa, és Osszességében isgondot jelent kolt-
ségvetésiinket egyensilyban tartani akkor, amikor sokan
semmilyen médon nem tAmogatjak egyhézunkat. Mégis, az
alapvetd kérdés ez: elszakithatjuk-e mi magunk azt akis
hajszél gyokeret, mely emberek, lelkek sokasagét csak ezen
avékony szalon at tartjavel tink kapcsol atban? Bar beirtuk,
mert be kellett irnunk |apunk impresszumaba, hogy ez évtdl
csak azoknak kiildjiik az Uj Kévét, akik fenntart6 tagjaink,
mégis megkérdezzik: mennyit nyeriink rajta? Srogton utana
kénytel enek vagyunk megkérdezni: vajon mennyit veszit-
hetiink egy el sietett dontésiinkkel ? Mert hacsupan 20 tagot
sikerlilne megtartanunk azdltal, hogy alapot akkor iskild-
jik nekik, haeddig nem fizettek, stalan hol nap-hol naputan
alL éek megszallnaezeket, ésezentul keresetiik 1%-at ad-
nak, maris egy egész lapszam 6sszes példanya kinyomta-
tésanak és postazasanak minden koltségét fedezné hozza-
jaruldsuk! 20 kdzepeskereset(l |é ek 1%-0s hozzajarulésal

Nem konny( dontést hozni ebben s méas kérdésekben
sem, éstudom, hogy Egyhéztanacsunk az el mult évbenis
tapasztalta, mennyire nehéz bizonyos helyzetekben tisztan
latni és helyesen cselekedni. Mert nehéz azt avérat orizni
éstartani, melynek val 6sagét csak tudatunkkal tudjuk, lel-
kiinkkel érezziik, amely megfoghatatlan magasban van
csupan. Mint a haza atavolba szakadt ember szamara.

Milyen j6 mégis, hogy idordl idére megfoghatd, va-
|6sagos formaban all eldttiink avar, legal abbis annak var-
népe, egy-egy istentisztel etre Osszesereglett gy Uil ekezet for-
majaban. Vagy olyankor, amikor a“véarkapitanyok és se-
gédeik”, orszagos tisztségvisel ok, gytilekezeti feligyel 6k
éspreshiterek, egytt |ehetlink egy-egy orszagos preshiteri
értekezleten, egyhaztanacs Osszejbvetden, ésegyitt tudunk
ordini [&hatatlan varunknak.

Hogy milyennek latnak minket akiviildlok, ahozzank
csak latogatdba érkezdk? Talan olyannak, mint Christine
Morgan |&ttaegykor az otthoni magyarokat, magyar keresz-
tényeket. L ehet, hogy akivilalléknak, ahozzank csak |&to-
gatéba érkezdknek isszemet szUr sqj dtossagaink féltékeny
éselszant drzése, arégi modra szervezett, mozdul atlannak
tind, ésmindenfé e megUjul dsraképtelennek |atszd egyhazi
k6zdsségiink. De amint annak idgjén Christine Morgan sem
tudta, hogy az adott iddben s az adott helyen amagyar ke-
reszténység egyhdzai szinte az egyetlen nemzeti intézmény
voltak, s ennek kovetkeztében sziikségképpen igy kellett
mikodni Uk ésviselkednilik, Ggy mai kivilallo szemlé 6ink
sem tudhatjak, hogy szamunkra, ebben az adott iddben és
ezen az adott helyen, szinte csak egyhazi k6z6sségiink az,
mely sajétos lelkigondozdi feladatain tdl megtestesitdje a
nemzetnek, s ennek kovetkeztében sziikségképpen nem
szokvanyosan kell mikodnie ésviselkednie.

Az nemvités, hogy egy € sddlegesen anyagi szemléetii
vagy rangravagyo lelkész mér réges-régen odébb dlt volna
innen. Hasonl 6képpen a csupan akézzelfoghato val dsagot
elismerd barmely vilagi vezetdnk ismar régen étallt volna
egy “méscsapatbd’, melynek esdlyel tavolrdl nézveisdssze-
hasonlithatatlanul jobbak, mint amieink. Hiszen sok ilyen
mas“hazai pdlyan jétsz6 csapat” |étezik kdrnyezetiinkben:

Elkészilt a Nyugat-Europai
Magyar Protestans Gyuleke-
zetek Szovetségének logdja. A
stilizalt haj6 az Skumenét szim-
bolizdlja, anégyosztatt tilizalt
vitorlapedig aprotestantizmus
evangélikus, reformatus, unita-
rius és szabadegyhézi agazatait
jelképezi. A 2000-ben Komé-
romban megalakult Szdvetség
K Ul déttgydl ése 2001-ben Lud-
wigsburgban, 2002-ben Glay-
ben Ul ésezett, 2003-ban pedig
Svédorszégban tartjagy Ol ését.

sgjat templomokkal, gyulekezeti termekkel, biztos anyagi
hattérrel, megfeleld szamu, j6l képzett ésfizetett személy-
zettel. Az a tény, hogy sem lelkészeink nem dlltak tova,
sem vilagi vezetbink nem “igazoltak at” egy méasik “csa-
patba’, ez bizonyitja szamunkra alegjobban, hogy a kéz-
zelfoghaton tal mégiscsak dl az abizonyoslelki varunk és
bastyank! Igaz, hogy kopott falakkal, igaz, hogy kilazult
kovekkel, de mégis sajatunkkent, nékiink oltalmat adon.

L ehetséges, hogy akivilalok szamon kérik rajtunk Uj
korok (j eszméit, s megbélyegeznek “ésdi” gondolkoda
sunkért. Turelmetlendl rank kérdeznek, miért nem tavolitjuk
el sorainkbol azokat, akik nem hoznak aldozatot avarert?
Ertetlentl hallgatjék olykor parazsvitainkat olyan kérdések-
rol, melyekhez - szerintlk - semmi kdzink. Megkérdezik,
miért 4t sokunknak ahazai val asztdsok eredmeénye, hogy
miért tartjuk szamon naprakészen a szl 6f6l djeinken tortén-
teket, shogy miért vagyunk képtelenek oda dorgoldzni, hol
kivanatosabb hiisosfazekak képe kecsegtet.

Lam, ilyenek vagyunk. Tudjuk éselismerjik. Deaztis
tudjuk, hogy szamunkraez, csak ez ésennyi adatott, sezeért
foggal-kdrommel ragaszkodunk hozza, V orosmartyt idéz-
getve: “anagyvilagon ekivul nincsen szamodrahely”. 1déz-
zuk, pedig nemisott élnk, hol “éned shalnod kell”. Vagy
| sten kikutathatatlan rendel ésébdl nekiink mégiscsak itt kel
élniink éshalnunk, etavoli viking foldon - csak 1€lekben, a
magasban tudva vérat és hazat?

Nem volt kénny( az elmult esztendd, meégis oly sok
kedves emlékét Orizzik. Négy éves megbizatas idejUket
toltott ordladink is ugyanezt mondhatjék az eltelt idorol.
K 8szonet nekik, kdszonet minden hiviinknek, hogy “ annyi
bal szerencse kézt, oly sok viszaly utén, megfogyvabaér, de
térve nem...” - immé&r helyzetinkhéz idomitva a szdt,
elmondhatjuk: all bastyank e hazan.

Va6 igaz, hogy majdminden bastyank ésfalunk javi-
tasraszorul. Helyettiink nem jon sem Morgan asszony, sem
mas megtenni azt, ami ami dolgunk. Megujult egyhaztané
csunkra, presbitériumainkra, gyulekezeteink minden tagjara
tartozik megtartani, kijavitani, tovabb épiteni és orizni a
vérat. Ez var hé mindannyiunkra, akiket hittink szerint | sten
rendelt ide. S mindehhez, tudjuk, ddozatra van szikseg.
Félretéve hat aborulatast, adjunk halét 1stennek az elmalt
esztenddért, skérjik ot, kegyelmét arasszarank bdséggel,
hozvan rénk vig esztendtt.

Molnér-VeressPal
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Munkéacsy Mihély: Ecce homo! (1896)

Toth Kéroly Antal: Nobelesdi ciml cikkének az Uj Kéve 2002. decemberi szaméban val 6 megjelenésével kapcsolatosan felmeriilt
kérdéseket az Egyhaztanacs Elndksége ez év janudr 17.-i gyllésen megtérgyalta és dlésfoglalasat az adbbiakban foglalta dssze:

KOZLEMENY

Egyhézi kézosségiink lapja, az Uj Kéve, nyitott ckumenikus forum, amely eddig is helyet adott kilonbozd tarsadalmi-vallasi
nézeteknek és adott esetben azokkal vitaba széll6 irdsoknak. Az Uj Kéve tiz évfolyamanak szamaiban kozolt irasokbdl megfelelden
kirgzol6dik egyhézi lapunk szellemisége. Ennek aapjan dlitjuk, hogy egyhézi kdzdsségiink egésze - ezen belill egyhazi kozosseglink
lapja - amint eddig, Ugy ezutén is elutasitja a népcsoport elleni izgatast, a faji, etnikai, vallési, ideologial kirekesztést, minden ezzel
kapcsolatos propagandat. Mindazondltal fenntartjuk lapunk nyitott szellemiségét, megBrizve a véleménynyilvanités szabadségét a fenti
kereteken belll.

A lapban megjelend minden alairassal ellatott cikk az azt aléird szerzd véleményét és dlaspontjat tiikrdzi. Annak ellenére, hogy
lapunkban eddig tételesen nem szerepelt ennek kozlése, ezt - mint minden sajtéorganum esetében - lapunkra nézve is érvényesnek
tartottuk. Eppen ezért az Egyhéztanécs hatarozottan visszautasit minden olyan dlitést, mely szerint a lapban kozzétett egy-egy irés -
jelen esetben az emlitett irds -, mondanival§j&, stilusét vagy szemléetét illetGen, alap felelfs kiaddjanak, az Egyhéztandcsnak, vagy az
egész egyhazi kozosségnek véleményét és allaspontjat tikrozné. Mindemellett az ET elndksége azon a nézeten van, hogy ennek a
cikknek a helye nem a mi lapunkban lett volna

Egyhaztanacsunk tagjai, a gyilekezeti feliigyelok, a gylilekezetek preshiterei nem tartjak feladatuknak a cikk igazsigtartal manak,
dlitésa helytdld vagy nem helytdlé voltanak vizsgdlatét. Erre nem vallalkoznak és nem is véllalkozhatnak.

Az Egyhéztanacs felkéri mindazokat, akik ugy vélik, hogy az emlitett cikk dket érzelmeikben, gondolataikban, erkdlcsi érzékiikben
megbantott, gyakoroljak a megbocsétés erényét, és ne vélaszoljanak az egyhazi kdzosség dkumenikus szellemiségének, lelkiségének, a
kozos human ertekek apolasara valg torekvésének artd reakciokkal.

Az ET hatarozatot hozott az Uj Kéve Mkodési Szabdyzatanak megfogalmazasara, valamint az (jsag szerkesztBbizottsdgénak az
Osszedllitéséra. Ezzel afeladattal az ET elndksége van megbizva.

Téngagérde, 2003. janudr 17.
Az Egyhéztanacs Elndksége nevében Jordéky Béla, az Egyhéztanacs elnbke
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1965 - Csendélet a Tolken-t6 partjan (Diaképek Koltai Rezsb tulajdonaban)

Otthon az Uj hazaban

A Téngagérdén 416 magyar gytlekezeti otthon negyven éves torténetére val ¢ visszatekintést a gy(ilekezet elsd,
1957-1965 kozott szolgal o lelkészének, Glatz Jozsefnek visszaeml ékezésével kezdtik (Uj Kéve 2002 junius). Az ezt
kovetd huszontt éves iddszakban (1965-1990) a szolgalatot Koltai Rezsd lelkész folytatta, akinek e helyen mondunk
koszonetet, hogy kdzlés céljabdl rendelkezésiinkre bocsétotta az dltala 6rzott gazdag emlékanyagot: fényképeket, dia-
képeket, Ujsagkivagasokat. Jelen szamunkban az 1964-1967 kozotti idoket elevenitjik fel, azt az iddszakot, amikor

Koltai Rezsd nagytisztel et Ur megkezdte szolgél atat.

Egy 1964 végérdl szarmazd tajékoztatasrél ad hirt a
Reformatusok Lapja 1965. januar 17-i szama.

" A svédorszagi magyar protestansok egyhazi mako-
désének legfontasabb megnyilvanulési formajatermészet-
szerlleg azistentisztel et. Az elmiilt évben tizenhét varoshan,
illetve helységben tartottunk i stentisztel eteket. A harom nagy
varoshan: Stockholmban, Géteborgban és Mamdben ha-
vontaegyszer, atobbiekben pedig az érdekl 6dés aranyaban.
Azigentisztel etek | dtogatottsagaanagyobb centrumokban
inkabb fokozodd, mig akisebb vidéki helyeken cstkkend.
Ennek az amagyarazata, hogy a magyarsag mindinkabb a
nagyvarosokba igyekszik bekoltdzni, mig a vidéken él6
magyarsag | é&tszama gyériild tendenciat mutat. Néhaalel-
készt kisgyiilekezetekben isérheti kellemesmeglepetés. igy
egyik alkalommal, amikor csak hazi hitatra szamitott, a
sok kilométeres korzethdl 38 felndtt és egy tucat gyermek
gyllt 6ssze Isten dicséretére. | stentisztel eteink szolgél atét
dtaldban lelkésziink, Glatz Jézsef |&tjael, de mivel anor-
végiai magyar gyllekezeti é et fenntartasaugyancsak az 6
feladata, munkdjdban allandd segitségre van sziiksége. Ezért
Svédorszag déli részében Szigethy Sandor vall &stanér tart-
jameg az istentisztel etek jelentékeny részét, mig a stock-
holmi kertletben, mint dlandd helyettese, Koltai Rezsb
teol6gusteljesit egyre gyakrabban szolgdlatot. Ezen kivdl
bekapcsol6dnak még az orszagba vendégként érkezd
evangélikus magyar lelkészek is. A reformatus és evangé-
likus egyuttmikodésnek legszebb bizonyitéka, hogy mar
6t éven & sikertilt reformatus egyhazi korutat rendezniink.
Az elsd korutat Tuski Istvan utrechti reformatus lelkész

tartotta, aki haromhetes (tja alatt nemcsak a nagyobb
svédorszagi magyar gyilekezetekben hirdette az | gét, hanem
eljutott adan Koppenhégaprotestans magyarjai kozeis. A
kovetkezd két évben dr. Jakos Lajos, ahollandiai Arnhem-
bdl, utazta be az orszagot és még anorvég Osl o magyarjait
isfelkereste. Egy évvel késtbb Kardos|stvan északirorsza
gi reforméatus lelkész vallakozott a korut megtartasara; 0
volt az, aki alegtobb magyar gyllekezethez eljutott. Az €l -
mult év mgjusaban, ahetvenedik é etévét betoltott dr. Jakos
nagytisztel et ar harmadizben isellatogatott hozzank, korat
meghazudtol 6 |elkesedéssel és odaadassal végezve svédor-
szagi munkajét, igy nemiscsoda, hogy magyar protestan-
saink kozott rendkivil nagy népszer(ségnek Grvend.”

1965 - Zasz 6felvonas Tangagardén. Jobbra tobbek kozott Terray Lasz6,
Koltai Rezsd, Szigethy Sandor. (Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)
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1965 - Tangagarde. Jaték a majusfa kor il
(Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)

Néhany évvel ezel btt, svéd tAmogatassal, Tangagardé-
ben gyUlekezeti hdzat |étesitettek, amely lelki otthonukka
és az egyhézi munkak kdzpontjava lett. Itt rendezik meg
juniusban ésaugusztusban azokat agyermektéborokat, ahol
esetenként 20-22, hat-tizendtéves korl gyermek vesz részt.
A hitoktatason kivil magyar torténelmi, foldrajzi, nyelvtani
ésirodalmi ismereteket nyUjtanak nekik az el 6adok. Ezen
kivll kirandul&sok, j&ék, furdes, népdal éstanc szerepelnek
aprogramon. A magyar gyulekezeti munkét asvéd egyhéz
tamogatja, de ez ajovBben csupan alelkész fizetéséreterjed
majd ki, adologi kiadésokat val 6szinlleg egyre inkabb a
gyulekezetek tagjainak kell valaniuk. ” Az egyhaztanics
ebben ahelyzetben csak ahivek 6nkéntes adakozasérasza
mithat” - irjaajelentés. " Haez az adakozas nem fokozodik,
nem szamithatunk arra, hogy magyar egyhazi életiinket
hosszabb iddn & fenntarthassuk. Nohahiveink anyagi hely-
zeteaz emult évek folyamén dllanddan javult, ez az adoma-
nyok terén sajnd atosképpen ez ideig még nem mutatkozott
meg. A masik fokérdésagylekezeti otthon tovabbi fenntar-
tasaésfelesztése. E téren ahelyzet sokka reményteljesebb.
Elképzelésiink az, hogy a gyulekezeti haz a kilfoldi pro-
testans magyarok kozott is egyre nagyobb népszeriisegre
fog szert tenni és egyre tdbben fogjék szabadségukat ott
etolteni.”

1965 - Istentisztelet Tangagardén Koltai Rezsd szolgélataval
(Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)

Az 1964-es hiradés aDénidban és Norvégidban végzett
szolgdlatrdl is szdl: " A svédorszégi magyar protestdnsok
kapcsolatban &lInak a daniai magyar gyulekezettel is.
Danidban amunkat dtaldban SalasAttilateol 6gusvégezte.
K oppenhégdban havontaegyszer tartott istentisztel etet, va-
lamint bibliadrat, és évente kétszer elldtogatott Odensebe
is, az ottani magyarokhoz. 1963 6szén befe ezte teol 6giai
tanulményait és decemberben Helsingérben dén pappa szen-
telték fel; 1964 tavaszan Koppenhagamellett dan szol gdl at-
bakerilt, mellette azonban végezte amagyar egyhazi mun-
két is. 1964 nyaran Dél-Amerikéba, Venezuel dba utazott,
ahol Posfay Gyorgy lelkészt helyettesiti, annak tévolléte
alatt. Egyelére nem tudjuk, hogy 8sztdl kezdve hogyan
fogjuk folytatni a déniai munkét.

A norvégiai magyar protestansok kozott ugyancsak
lelkésziink, Glatz Jozsef végzi az egyhazi munkat. 1963
szeptemberében segitségére volt Gémes Istvan braziliai
evangdlikuslelkész, aki Od dban gyllekezeti hetet rendezett,
naponkeénti bibliadrékkal, Urvacsorés zaroi stentisztel ettel ;
ezenkivul masvérosokban istartott istentisztel eteket. Glatz
Jozsef az elmult év folyaman haromszor tartott magyar
nyelvi istentisztel etet Osloban. Egy alkalommal pedig kor-
utat tett az orszég magyar protesténsai kozott.”

-

1965 - Ponifogat Tangagardén (Diakép Koltai Rezsb tulajdonaban)

A Boras Tidning 1966. augusztus 8-i szaméban hir-
adast olvashatunk egy korabeli tangagéardei konferenciarol
Sextiotal ungrare fran Vast moéts vid Sundholmen-dagar -
Hatvan nyugati magyar taldkozik a Sundholmeni napokon
cimmel. Nyersforditasban most ebbdl acikkbdl idézink.

" Régi magyar egyhézi hagyomanyt folytatva, nyaron
svédorszagi, norvégiai, daniai ésnyugatnémetorszagi ma-
gyarok taldkoznak asundholmeni gyulekezeti otthonukban.
(Sundholmen aTolken-té azon partmenti szakaszénak neve,
ahol Tangagarde dl. Szerk. megjegyz.) Csupan aNyugatra
kertlt magyarok 6rzik még ezt a hagyoményt, miutan
Magyarorszagon a hatdsdgok 1948-ban betiltottak e ta-
|&kozokat.

- A gyulekezeti otthont 1962-ben vésaroltuk, s azéta
minden nyaron itt taldkozunk, ahol hittinket gyakoroljuk,
skozben kedves egyttlérenyilik alkal munk. K 6zosségiink
nem egy Ugynevezett " szdmQzetésbeli egyhaz”, hanem a
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svéd allamegyhazhoz
tartozik, mely segitsé-
ginkre van, hogy tob-
bek kdzott ezt ahagyo-
manyunkat is megoriz-
zuk. Gyakorlatilag a
svéd liturgidt kovetj Uk,
deszolgdlatunkat anya
nyelviinkén végezzik -
mondja Koltai Rezsd
lelkész, aki szlldhaza-
jaban mérnok volt, a
teol6gidt Svédorszag-
ban tanulta és itt szen-
telték lelkéssze, kozel

két éve pedig a gylile-
kezet lelkésze. - A nyéri,
an "ipari szabadsag’

idején masorszagokbdli

lelkészek meghivésava

kéthetes konferenciét
rendeziink, melynek keretében tapasztal atot cserél iink, val-
lasi témdkat beszélink meg, s egyhazi téren egy ittmako-
désiinket mélyitj k. Egyttléteinknek az itteni magyarok
szamérakettds szerepe van: aszabadsagukat toltd sziil 6knek
kikapcsol 6dast jelent, nekiink pedig alkalmat ad arra, hogy
gyermekeinkkel isfoglalkozzunk, atorokitve azt amagyar
kultarét és azokat ahagyomanyokat, melyeket () hazankban
ismeg szeretnénk Brizni. Kl onfél e tevékenységeket szer-
vezveharom|jél képzett oktatdnk foglalkozik akicsinyekke,
tobbek kdzott éneket és rgjzot istanitva nekik. Konferen-
ciainkraMagyarorszagrdl ishivunk eldaddkat, persze ma-
ganszeméyekként, hogy az otthoni hatdsagok ne gyanitsak,
mi célbdl jonnek ide. Jelenleg tiz olyan magyarorszagi | ato-
gaténk isvan, akik rokonaikat |14tni érkeztek ide. Esnéhany
Ggynevezett "megldgott” is van kozottiink, akiket a svéd
renddrség a menekilttabor helyett egyenesen hozzank
iranyitott. Jelenleg mintegy hatvanan vagyunk itt, de maskor
isotven korlli aldtszamunk. Legtébben agytlekezeti otthon
kornyékérdl jonnek, de hétvégeken, ha csak néhany éréra
is, tobben eljonnek kdzénk Borasbdl, Ulricehamnbdl és
Goteborgbdl is- mondjaKoltai lelkész.”

1966 - Koltai Rezsd és felesége, Sgne
(Kép a Borés Tidningbdl)

1966 - Szabadtéri bibliadra (FényképKoltai Rezsd albumabdl)

A Svensk Kyrkotidning 1966 novemberi szamdaban
Koltai Rezsd |lelkész beszdmol 6ja ol vashatd atangagardei
magyar gyUlekezeti otthonrdl ésaz ott folyd tevékenységrol.

Eldljaroban K oltai Rezsd amagyarnyel v egyhéztagok
nevében kdszonetét fejezi ki a L utherhjdlpen svéd segély-
szervezetnek ésa Svéd Egyhaznak ahaz megvasarl asahoz
nyUjtott segitségért. Visszatekintve az otthon néhany éves
tevékenységére, megallapitja, hogy nyaridében az nem csak
amagyar protestansoknak, de akatolikusoknak isegyfajta
gyllekezdhelye lett, ahol a felnbttek szamara konferen-
cidkat, agyermekeknek nyéri tborokat szerveztek. Ezek a
nyari 6sszejdvetel ek immar visszatérd alkalmak a skandi-
naviai magyar egyhézi munkaban. Eddig minden évben
érkeztek résztvevok Norvégiabdl, Danidbdl, Németorszag-
bdl, Ausztriabdl, de Magyarorszagrdl is. Az ilyen jellegQ
taldkozdk egykor természetestartozékai voltak ahazai ma-
gyar evangélikus ésreformatus lelki éetnek, foként a két
vilaghdbora kodzotti idészakban, de jelenleg a hatdsagok
tiltasa miatt szlinetelnek. A nyari  rendezvényeken kivil,
kisebb csoportok szaméra 2-3-4 napos hétvégi 6sszejbve-
telekreissor keriilt. Kezdetben ahaz mintegy 40 férdhelyes
volt, de az elmult két évben amelléképiiletek helyrehoza-
taldval 70 férdhelyesre boviilt. A tangagardei gyulekezeti
otthon a maga nemében egyediilall 4, val 6jdban a nyugat-
eurdpai magyarsag egyeduli talalkozéhelye.

1966-ban az otthon
harom- négyhetesturnu-
sokban 98 gyermeket, és
egy- négyhetes iddsza-
kokra 97 felndttet foga-
dott. A hétvégi Osszej 6-
vetelekreérkezokke, ill.
vendégekkel egyiitt a
hazban megfordul 6k
szdma 270 volt: 144
felndtt és126 gyermek.
(Osszehasonlitasként:
1965 nyaran 220 ven-
dég, az elsb évben pe-
dig, 1962-ben Gsszesen
74vendégevolt agylle-
kezeti otthonnak.)

A gyermektaborok
és felndttkonferencidk
résztvevdinek mintegy
30%-a katolikus volt (egy évvel kordbban csupan 12%).
Ennek az a magyarazata, hogy a kézeli vérosokban, pl.
Borasban és Ulricehamnban tobbszéz magyar katolikusé,
deezeknek gyermekel dtal dban nem vesznek részt aziskolai
keresztény oktatasban, ugyanakkor a Goteborgban allomé-
s0z6 magyar katolikuslelkész Borashan évente 7-8, Ulrice-
hamnban csupan 2-3 alkalommal tart misét. Detdbb stock-
holmi és goteborgi katolikus hivd isrészt vett akonferen-
cidkon, gyermekeik pedig anyari iskoldban, s ezek idvel
ahdlyi istentisztel etek szorgalmaslatogatdi lettek.

Vendégeink koziil 15 Magyarorszagrol érkezett (rész-
ben csal &dldtogatassal egybekdtve), 12 Nyugat-Németor-
szaghol, 5 Daniabdl, 8 Norvégiabdl, 2 Jugoszlaviabdl.

1966 - A legifjabb és legiddsebb résztvevd:
Koltai Margaréta és Koltai Jend, a lelkész
lanyaill. édesapja (Kép a Boras Tidningbdl)
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A nyar folyaman 12 istentisztel etet tartottunk, az Ur-
vacsorét 3 akalommal szolgaltattuk ki. A legnagyobb isten-
tiszteleti |étszam 73, alegal acsonyabb 52 volt. Urvacsorét
Osszesen 123 1€ ek vett, kozottuk 11 katolikus hivo.

A nyéri konferenciakdzponti témgjaa” Krisztushit egy
valtozo vildgban” volt. Az el6adasokat Terray G. Laszlo
(Norvégia), Glatz Jozsef (Németorszag), SzilasAttila (D&
nia), valamint Szigethy Sandor és Koltai Rezsd (Svédor-
szag) tartottak. A gyermektdbor és a bibliaiskola vezetbi
Szigethy Sandor, Koltai Signe, Barcsai Margit és Koltai
Rezsd voltak.

A Monte Carlobdl sugérz6 Trans World Radio ma-
gyarnyelvi adasai szdméra, melyek aNovég Misszidill. a
K 6lnben és Ol ban szerkesztett Utitars magyar gyiilekezeti
lap tAmogatésaval késziilnek, Tangagardén 15 felvétel ké-
szillt & akonferencian résztvevo lalkészek e mélkedésaivel,
gyermekek ésfelndttek altal énekelt egyhazi énekekkel. A
rédi 6adasnak kiterjedt hall gatdék6zonsége van nemesak Ma-
gyarorszagon, de szerte anyugati vilagban is.

A nyari tevékenységreval 6 felkésziilést mar pilinkdsd
utan megkezdtik. A kivételesen kemény tél nagy kérokat
okozott ahazban éstartozékaiban: az ol gjtartaly, amosdok
ésvécék, avizpumpamotorja és szivattyldja mind ténkre-
fagytak, s atetd is megrongal dott. Onkéntes munkaval a
nyar kezdetéig majd mindent siker(ilt kijavitani, de Uj mot-
rot és szivattyUt kellett venniink avizpumpahoz.

A Tangagardén valahais megfordultak egybehangzdan
tanusithatjak, hogy a gyulekezeti otthon és kdrnyéke a pi-
henni vagyok szamaraaz el képzel hetd | egjobb kornyezetet
nyUjtja. Mig anagyobb varosokbaletel epedetteknek mégis
csak van lehet8ségik a honfitérsakkal val6 kapcsolattar-
tasra, addig avidéken lakdk kozott szamaosan vannak olya-
nok, akik anyelvi nehézségek miatt éstarsasag hidnyaban
alegnagyobb €l szigeteltségben, szinte bezéartan élnek. Fo-
ként ez utdbbiak szdmarajelent Tangagardeegy olyanfel-
Udilést, mely erdt ad szamukra a kitartashoz, akkor is, ha
gy érzik, hogy méskiilonben réluk megfel edkeztek.

A gyllekezeti otthonban szolgalatot teljesitdk kozdl
senki nem kap fizetséget, az otthon fel el ds vezetjén, Koltai
lelkészen kivil, akinek etisztség bel etartozik szolgalatdba.

Ahhoz, hogy tevékenységiinket a jovoben is folytat-
hassuk, ajavitas munkak tervezését éskivitel ezését azonnal

1966 - Ahitat TAngagérdén. Jobbra Terray Laszl6 és Posfay Emese
(Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)

1967 - Szabadtéri elGadas Tangagardén
(Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)

meg kell kezdeniink. Eddig kb. tizentten gjanlottak fel 6n-
kéntes segitségiiket, shiveink részérdl tovabbi néhany ezer
koronanyi e célraszant hozz4jarul asrais szamithatunk. Ha
kérésiink aL utherhjé penné meghallgatésratala, s20.000
koronat ajavitasok caljara gyilekezetiink rendelkezésére
bocsatanak, szamithatunk ra, hogy 1967 nyaran 200 vendé-
get fogadunk, ugyanis nyéri konferenciankra és gyermek-
taborunkraméar ennyien jelentkeztek. Mindenek el 6tt adja
Isten, hogy az & magyar gyermekel szamaratett ilyen nagy
beruhdzas nelegyen hidbaval 6! - fejezi be 1966 novemberé-
ben kelt beszamol ¢jat K oltai Rezsd.

Az Evangélikus Elet 1967. december 24-i szaméban
Varady Lajos: Magyar istentisztel et - Stockholmban cimi
cikkét olvashatjuk. Most ebbdl idéziink.

" Egyhazunk kiildottsége Stockholmbanisjart, éstalalt
ott egy magyar szigetet, kicsi Magyarorszagot. November
19-én, vasarnap délutan érkeztlink a stockholmi, igen el -
keld Oscars gyl ekezet kdpolngjaba. A bejaratndl tal altunk
énekeskdnyveket, ugyanazokat, mint idehaza a mi temp-
lomainkban. A gyiilekezet szépen énekelt sugy |attam, kozel
Otvenen voltak egytitt, ami az adott korlilmények kozott
komoly eredménynek szamit és egyhéazszeretetnek mond-
hat6. Koltai Rezsd lelkész, aki kil onben régebben textilmér-
nok volt és azutan végezte € Svédorszagban a teol 6giat,
mély és tartalmas igehirdetést tartott, majd a gyilekezet
€l 6tt kdszontott benniinket mel eg, testvéri hangon.

A nagy terem végében hat teritett asztal korll gy Uil ekez-
tlnk szeretetvendégségre. Mielbtt azonban |elilhettliink
volna, mindnygjunk koril csoportok alakultak észéporoztak
akérdések az otthoni egyhazi helyzetrdl, emberekrdl, lel-
készekrdl, gyulekezetekrdl. Pandy Kaman gyulekezeti
felligyel 6 szolalt fel legel8bb ésrégi bardtként koszontotte
kozos baratunkat, Ake K astlund igazgat6t, aki egyszemédly-
ben|elkész ésdiplomata, tobb nyelven beszél, delegjobban
aszeretet nyelvén. Azutan Koltai Rezsd adott tgjékoztatast
agyulekezet torténetérdl.

A " Skandinaviai Magyar Evangéliumi Egyhazk6zos-
ség” 1957-ben aakult meg. Célja: az evangélium hirdetése
magyarul askandinaviai magyarok kézott! Négy tarsgytle-
kezet a szolgalat oszlopa, a stockholmi, a malmai, a hel-
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singborgi és agdteborgi, de Koppenhagaban és Osl6ban s
mésutt is tartanak istentisztel eteket. Az Agostai Hitvallés
éppenugy kézben forog, mint a Heidelbergi Katé. A
gyllekezet |étszamantvekszik! A szolgd atnak van jovoje!
K ezdetben azt hitték, hogy €l dbb-utdbb beolvadnak asvéd
nemzeti egyhazba, de éppen az ellenkezdjetortént: agylle-
kezet izmosodott. Az s lelkész, Glatz Jozsef nagyszer(
alapot vetett, kdzel hdromezer csaladot |&ogatott meg, igy
most mar, aszervezés nehéz ével utan 17 varosraterjed ki
ésharom orszégraaz evangdlium magyar nyelv( hirdetése!
A Lutheranus Vilagszbvetseg, személy szerint pedig Bo
Giertz pispok és Ake Kastlund igazgat6 eleinte anyagi
alapot isbhiztositottak, de erre mér nincs szilkség, mert nagy
fordulat kdvetkezett be november 1-t6l kezdve: astockholmi
plspodkség elismerte a magyar nyelvi szolgalatot svéd
egyhazi szolgalatként ésalelkészt félidej (i szolgal attal fel-
vette a svéd lelkészi kar tagjai kdzé. Egyben az Oscars-
gyllekezet elfogadtaamagyar gyllekezetet ”|ednygylile-
kezeteként”. Orvendetes volt a lelkészi jelentésben az is,
hogy az igehirdetés utan mas egyhazbdél valé magyarok is
érdekl 6dést mutatnak.

A csaladi kozosségben amagyar kiildottség vezetdje,
D.Kady Zoltan ptispok szélalt fel el6szor, bemutattamun-
katérsait, megktszonte K oltai lelkész igehirdetését, Pandy

felligyel® meghivasit. K érte agytilekezetet, hogy legyenek
egységesek az | géhez kotbtten amagyarorszagi lelki testvé-
rekkel még az adott mas korilmények kdzott is. " Nektek
nehéz ebben az (j vilagban, nekiink pedig Uj utat kellett ta-
[Anunk odahaza’ - mondtatdbbek kdzott. " Bizalommal és
szeretettel koszontelek Titeket - fejezte be a plispok -, és
kivanom, hogy legyetek ennek az orszagnak becsiiletes
allampolgarai, vellink pedig tartsdtok meg az egységet a
Jézus Krisztushan.” A plispdk ezutan atadta egyhazunk
jelképes ajandékait, két teol 6giai mivet éstébb imadsagos
konyvet. Azutan dr. Nagy Gyulaprofesszor majd én adtunk
révid tajékoztatast - irjaVéarady Lajos. Blcstzasul Pandy
Kaman felligyel ® megkdszonte K astlund igazgatonak, hogy
vendégeket vitt amagyar gytilekezetbe. Koltai Rezsd lelkész
még kifejezte kivansagét, hogy a felvett kapcsolatok mé-
lyebbek legyenek és még tdbbet teremjenek. "I sten adjon
néktek tlrelmet az imadkozésban és a szeretetben.” Imitt-
amott kénnyek peregtek... Gyors kézszoritasok, réppend
lidvozletek ennek is, annak is, hivogatas a tobbszori |ato-
gatasraésigehirdetésre. K 6zben bel ebotlottunk szaladgal 6
gyerekekbe, akik taldn mér svéd anyatdl sziilettek. Hisszilk,
hogy majd megtanulnak magyarul imadkozni...”

Osszedllitotta: M olnér-Ver ess Pl

PROTESTANS SZABADEGYETEMI
KONFERENCIA

Az Eurépai Protesténs Magyar Szabadegyetem idei
Akadémiai Napjait 2003. mgjus 25-31 kozott Palicson,
Szabadkakdzel ében tartja. A 33 éves Szabadegyetem fenn-
allésa6tael6szor rendez konferenciét a Szerbiahoz tartozo
Vajdasagban, ottani barétai, kivalt dr. BordasLasz 6 orvos,
volt reformatus fégondnok és Réti Katalin szabadkai ref.
lelkész meghivasara. A hatnapostaakozo témga: Vandor-
lasaink. Szakemberek elGadasai és munkacsoportok fog-
lalkoznak amagyar tdrténel emben meg-megismétl 6do ki-
vandorlasok, az 56-os forradalmat kovetd menekiilés, a
szomszédallamok magyar kisebbsége egyrészének elvan-
dorlésa, és alegljabban Magyarorszagra torténd ,, bevan-
dorlas* kérdéseive, teol6gial, torténeti, szociol 6giail, népes-
ségpolitikai, gazdasagi ésorvosi szempontbdl.

Szokés szerint reggeli dhitatok és gazdag esti kultdr-
msor, hangversennyel és szinhézi el 6adassal Szabadkan,
egészitik ki a tudomanyos igényl programot. Aldozo-
csitortokon okumenikus istentisztelet lesz Omoravican,
Dolinszky Arpad szabadkai ev. esperes, Bereczky 11dikd
harkanyi ref. lelkész és Miklési Véri Katalin debreceni
unitariuslelkész szolgalataval. M§jus 31-én fakultativ bacs-
kai kirdnduléssal ér véget atalakozo, amelynek védnoke
Kasza Joézsef, a Vajdasagi Magyar Szovetség elnoke,
jelenleg Szerbiaminiszterelntkhel yettese.

ErdeklBdés, jelentkezés (&prilis 30. el6tt): Kotai
Istvan, Itasruhweg 21, CH-8245 Feuerthalen, tel./fax:
+41/ 52-659 25 06. E-mail: familiekotal @freesurf.ch

IGERETE ELSO FELET
TELJESITETTE

2002. december 22-én barétai, tisztel 6i koszontotték a
80 éves Szente Imrét. M ég hetvenedik szl etésnapjan meg-
igérte iinnepl dinek, hogy tiz, majd hisz év malva jabb ko-
tetben jelentkezik irGi, koltdi, miforditdi, publicisztikai ter-
mésével. [géretének € S5 fele mér teljeseddben van: sziiletés-
napi ajandékként tavasszal megjelenik esszékotete. Az Uj
Kéve szerkesztBinek és olvasbinak nevében Isten adasat
kérjik Imrebétyankra, lapunk dllandd szerzdjére, hadd telje-
sithesse igéretének masodik felét is, hogy tiszta forrashol
meritett kincsestarabdl , jokedvébdl, egyéniségéhdl mi ismég
sokszor merithessiink. Isten éltesse sokéig!

1985 - Régi szép idok. Koltai Rezsd, Kalocsi Mikl6s és Szente Imre
(Diakép Koltai Rezsd tulajdonaban)
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Szentelmre

ESO UTAN KOPONYEG...

Gondolatok az &prilisi hazai kormanyvatasrol

,ESO utén koponyeg” — van-e egydtaan értelme tobb
sz0t vesztegetni az &prilisi hazai valasztésokra? Bizony, so-
kakat ért hideg zuhanyként azoknak minden eldrejel zést és
joslatot meghazudtolé eredménye, a ,nép-nemzeti” kor-
manyzasvége, szamosigéreteskezdemény magvaszekadasa,
melyeknek kibontakoztatdsahoz olyannyira sziikség lett
volnamég egy négy éves periddusra. Majdhogynem gyasz-
hangulat vett erét afél orszagon s méginkabb az elcsatolt
magyar kisebbségeken éshat lehet mondani: anyugati ma-
gyarsag tulnyoma tobbségénis, aminek okanemcsak ajobb-
oldal balsikerevolt, hanem adiadamashbaloldallal kapcso-
latos korabbi rossz tapasztalok emlékeis.

Nemcsak hazankban, hanem Eurdpakeleti t§jainak tob-
bi orszégébanisehhez hasonl  riadal mak kisérik akorméany-
valtast, mely szinterendszervaltas szdmbamegy, akkorasza-
kadék tatong agy0ztesek ésavesztesek kozt. A svéd v asz-
tasok, mint aminapaban lezgjlottis, joval kevesebb érzelmet
kavarnak fol, amégoly éles szocsatak ritkan fakadnak gyd-
[6lkddéshal, s a vAlasztas mésnapjan, még kormanyvaltés
esetén is, arra virradnak a vélasztok, hogy tulajdonképpen
semmi sem valtozott. Igy van ez Anglidban s Amerikéban
is, ahol pedig |atszolag kivont karddal sideoldgiaval szem-
bendll 6 két dridspart osztozik a szavazatokon.

A magyar valasztasok masodik fordul 6jan, amikor vég-
leg bizonyossavélt abaoldal gydzelme, marmar beledtem
magam, hogy nalunk isegy ilyen nyugatiasan civilizalt valtas
tortént: Orban Viktor egy vilagfi nagyvonal Usgaval ismerte
el vereségét és gratuldt utddjanak, miutan lekotelezd mo-
sollyal nyugtéztaskdszonte meg népe tdmogatésat: , Sokan
voltunk, de nem voltunk elegen.” Modoraszemmell&hatdlag
gydzelemittas ellenfeleire is hatott, akik bizony korantsem
tettek tan(sagot valami jomodorrol avéasztési kampany fo-
lyaman. Am acsal ddott nép-nemzeti tomegek éspolitikusaik
sem tudtak vezérik stilusiban belenyugodni a vereségbe:
gyanusitasokba, védaskodasokba, tiintetésekbe, ava asztasok
tisztashganak kétségbevonasaba ontotték ki keserviket, majd
az Uj korméanyfd multjdban taldltak csiinya foltokat, kard-
rommel shosszliszomjjal kdvetelvelevaltasét, pedig bizony
ongalt [6ttek, csak aszocialistaknal is elszantabb sagyaflr-
tabb ellenfelliknek, a gyér szdmu, de anndl befolyasosabb
SzDSz-nek adtak alkalmat fontoskodésra és tiindoklésre,
hogy 0k legyenek a szocialista miniszterelnok megmentdi.
E kevéssé énlileteskomédiaval aztdn megisindult az egymas
multjaban val 6 turkaas, mely napjainkban is folyik a sgj-
toban s egy eleve meghasonlott, mikddésképtelen vegyes-
bizottsAgban, ahol minden hajjal megkent rokék hizzak az
idot s akadalyozzak az igazsagnak olyannyira kivanatos
tisztazésat, avéglegesleszamol ast ajelent mérgez6 mdlttal.

A kil sd szeml & dben Ghatatlanul folmer Uil akérdés, okos
dolog-e maaFidesznek ehhez hasonl § kicsinyes csatérozé-
sokra pazarolnia erejét és idegjét; nem volna-e fontosabb

Elhangzott aMagyar Hazban, az Onképzokor 2002 szeptemberi Gsszejdvetelén.

teendd, hogy rendezze sgjét sorait, attekintse s kielemezze
az emult évek tanulsagait, hogy kelld madon folvértezve
készUiljon a négy év mllva esedékes , visszavagora’ ? Nem
azt kellene-e tisztaznia, milyen hibakat, mulasztasokat ko-
vetett e, mivel gyQjtott parazsat a sgjat fejére, szaporitotta
ellenségeit potencialis hiveinek taborabdl, akik most
csd 6dott el keseredesiikben az ellentdborravoksoltak, holott
semmi j6t sem reméltek annak orszéglasatdl? Mert vilagos,
hogy nemcsak olyanok szavaztak aszocialistakra, akik oket
akartak a kormanyra, hanem olyanok is, akik nem kértek
tobbé a Fidesz kormanyzasahadl, a,, fiuk zaszl 6lengetésébdl,
afidesz-kdlykok hujjogatésabol”, ahogy régi pesti baratom
kifgjezte, akivel haza dtogatasaim soran tobbszor vitattunk
meg iddszer(l ésnagyobb tavlatu politikai kérdéseket. Barg
tom reményteljes varakozassal nézett a Fidesz orszéglésa
elé 1998-ban, ahogy masok kdzt mi is, akik a kilencvenes
évek deén egy alkalommal a Magyar Hazban hallgattuk
Orban Viktort éstarsait, sl voltunk blvélve politikai tisz-
ténlatésuktol, energidt sugarzo fiatal optimizmusuktdl, méar
akkor Magyarorszag jovendd miniszterelndkét 1atva ven-
dégiinkben. Anndl jobban meglepddtem par éve, mennyire
megvaltozott bardtom véleménye aFidesz kormanyzasardl:
keser(l, kemény szavakat haszndlt, hogy ,, €ljatszottak nem-
zetiink utolsd nagy |ehetdsegét”, 1éhasagot, dnteltséget, ciniz-
must, anemzet értelmi szinvonal t lekicsinyld populistapoli-
tikéat hanyt aszemiikre. Nyari orszégjardsom soranvolt alkal-
mam tapasztalni, hogy véleményével, keser( kritikgaval
korantsincs egyedul. A kidbrandultak kozt meglepden sok
volt a fiatal értelmiségi, akik szinte személyes sértésnek
fogték fel és diihds ellenzékiséggel viszonoztak akormany
politikai stilusat.

Bardtom ésugyancsak akadémiai végzettségl felesége
skét felndtt fiaakozel g6 v asztasok el bt sbhajtozva lizen-
ték, hogy bizony , két rossz kozil” kell majd valasztaniuk.
Hogy kétségem se legyen affeldl, hogy melyik ,rossz”
mellett dontottek, elkildték Tamas Gaspar Miklos vitrio-
loskritikgat, mondhatnam formedvényét, melyet amult év
decemberében irt az , Orban-feudaizmus’ ellen. Bardtom
neje ezzel ajeligével létta e a kildeményt: , a szivembdl
beszél ezaTGM". Elolvasdsautan azt lizentem vissza, hogy
TGM-ben én sem csalGdtam; pontosan azt adta, amit tole
varni lehetett. Hanemtajtékozna, komolyanislehetnevenni
néhany megdl | apitasat.

Hogy ne kelljen mindig hidnyos t§jékozottsagombdl
eredd bizonytalan itéleteimre tAmaszkodnom, a tovab-
biakban harom hazai irast ismertetek: TGM ellenséges
tdmadasa mellett két Fidesz-barét, de kritikus étol, szem-
rehanyasoktdl nem mentes cikket Csodri Sandor ésKolozs-
vari Papp Laszl 6 toll&bdl. Batorkodom ugyanisfoltételezni,
hogy nagy vadszinlséggel egyik sem kerdilt itt jelenlévd
kedveshallgatim kezébe, sigy nem fol6d egesaz ismertetés.
Hisz nem kis csoddl kozasomra ugy tanik, hogy AnaMaria
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Narti legUjabb roméan nacionalista kirohanésa is elkerilte
figyelmuket. A Dagens Nyheter kozolte aholgy arcképével
egy(tt augusztus 18-an. Ugy is mint a folkpartiet orszég-
gylés képviselGje Narti lelkesen lidvozli Lars Leijonborg
vaasztasi csalétkl bedobott javad atét, hogy nyelvvizsgara
kell kdtelezni az allampolgarsagért folyamodod bevandor-
|6kat, nem hagyvaki azccert, hogy ugyanezen at(izon meg
ne slisse a maga kis nagyroman pecsenyéjét. Korholva
ugyanis azokat a hasszontalan kisebbségeket, amelyek
elkilonild célzattal vonakodnak megtanulni a tébbségi
nyelvet, Narti a Romaniaban, Szlovakiban és Ukrajnaban
€0, szél sBséges nacionaista magyarokat” hozza fel dret-
tent® példaul. A kishamiskartyasarrol perszenem szdl, hogy
ezek amagyar kisebbségek sohasem folyamodtak romén s
egyéb dlampol garsagért, csak atrianoni gaztett szolgaltatta
ki Oket kényre-kegyre , szél soséges nacionalista’ allamok-
nak. A tébbségi nyel veken pedig valamennyien megtanultak
szegények, jol felfogott érdekikbdl, bar Oket erre senki jo-
gosan nem koételezhette, hisz példaul a finneknek esziikbe
sejutna, hogy finn nyelvtudast kéveteljenek Aland akosai-
tal, csak azért, mert a szigeteket egy nemzetkozi hatérozat
Finnorszéghoz csatolta1921-ben. Onkormanyzatukban svéd
anyanyelvikon boldogulnak, amirdl nem is dmodhatnak
elszakadit véreink moho nacionalistadlamok boaconstrictor
0lelésgben.

Deléssuk hat, mit ir négy honappal a vélasztasok el btt
TGM. Aggodalmanak ad kifgezést: , sginos, nemlehetetlen,
hogy az egységes jobboldal megnyeri ajovo tavasszal ese-
dékes orszaggydlés vélasztasokat”, ami azt is valdszinlvé
teszi, hogy az 6szi helyhat6sdgi vél asztésokon ,,ajobboldal
elsoprd tobbséget szerezhet... Ha ez bekdvetkezik, az mar
nem lesz kevesebb, mint rendszervaltés. Ez szerintem tragé-
diavolna..., annak ellenére, hogy a szocidlliberdlis és sza-
badelvl ellenzéki partok irdnt nem érzek semmiféle lel-
kesedést.”

E bevezetés utén ratér az Orban-kormanyzat sqjatsé
gainak elemzésere, azt kutatva, milyen korabban mér meg-
val6sult rendszerekhez hasonlit. Ugy taldlja, hogy szamos
vonésa emlékeztet a Horthy- és a Kadar-rezsimre, e , kon-
zervativ renddréllamokra’, igazandi Gse azonban akdzépkori
hlbérallam, amelyben a hivatalnokokat és az alattval Okat
személyesfiiggésflzte az urakododhoz. TGM szerint Orbén
olyan tipust vezetd, mint Putyin, Kucsma és Nastase, akik
»Sikeres, erdszakos, ramends, asztal csapkodos fonokok”,
azonban rend helyett a , rendetlenség és a kéosz széllés
csinddi”. Orszéglasuk kdvetkezménye ajogallam felbom-
lasa, hisz az igazsagszol galtatas sem |ehet partatian ott, ahol
abirak s egyéb hivatalnokok nem fiiggetlenek, hanem ,a
szuverén fejedelem (vezeér) irdnti személyesvagy misztikus
h(ség vezeti” oket.

Putyin, Kucsma, Nastase. .. - no hiszen, szép tarsasag!
Errdl jut eszembe, hogy TGM egy mésik cikkében, melyet
aDagensNyheterben sikertilt elhelyeznie, Berlusconival és
Haiderrel hozza 6ssze, asvéd lap pedig ezekkel az imposz-
torokkal k6zos fényképen mutatja Orban Viktort mint
veszélyt a demokratikus Eurdpéra. Lam, azért ndlunk is
|éteznek olyanok, akiknek elég hosszul akezik ahhoz, hogy
nyugati sajtéorganumokban feketitsék be politikai €llen-
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|abasai kat —és hazgjukat! Jusson csak esziinkbe avél asztési
kampany alatt a Washington Post-ban megjelent gyalaz-
kodésis!

TGM Altargyilagos, altudomanyos elemzése mogull
iddnkeént ki-kicsap ahabzd gyl 6lkodés, alattomosvagy nyilt
vadaskodas. Ime egy csak Ugy mellékesen odavetett gya-
nusités. ,,...sok aggodalmat okoz a miniszterelndk csalad-
janak és bardti korének hirtelen és megmagyarazhatatlan
meggazdagodasa.” Méshelyen, szamomraérthetetlendl, ezt
olvasom: ,,...Orbéan, akit Simicska Lagos dnéven métat-
lannak talatak alami intézmény vezetésére, akit Schlecht
Csaba anéven érdemi vizsgalat és érdemi targyalés nélkl
folmentettek, de akit Varga Tamas dnéven még koroznek...”
Megkérdeztem villdmpostan baratomat, mit akar jelenteni
ez anekemkinai szbveg s Orban dlitolagos anevei és, ko-
roztetése”, deaddsmaradt avalasszal. Lam, ilyen von aluli
Utéseken, piszkolddasokon is kész atsiklani egy reményei-
ben csal 6dott volt Orban-tdmogato!

Egy Mancur Olson nev(, szdmomra ismeretlen irét
idézve TGM két fajtgat kilonbozteti meg ,,a fohatalmat
gyakorldinformaliscsoportoknak: ,, megtel epedett banditak”
és ,nomad banditak”. ,Az elBbbiek igyekeznek
lekenyerezéssel pacifikalni a meghdditott népességet, az
utébbiak fltyulnek a hédoltsagi aljanép érdekeire és
érzékenységére, kifosztjak és oddbballnak. Az Orban-tdrzs
atmeneti tipus a kettd kozott, de azért inkabb noméd.
Térséglnkben az uralkodd hatalmi modell minden(itt az
Aranyhordéé. Ezt 6rokolte meg az 0szman és az orosz Cari
birodalom, sBt a Monarchia is avett beldle elemeket...
HUbéri enklavé amodern kapitalizmusban—mire eml ékeztet
ez? Természetesen amaffidra. De amaffia Olaszorszéghan
formailag mégsem legdlis. Nalunk azonban ez a kormany.
Don Vittorio kormanya’.

TGM szivesen tetszeleg sajat magasorszag-vilag el ott
azigazi forradalmér szerepében, akinek még az SzDSz sem
volt elég radikdlis, ki isvalt bel6le, hogy tisztan drizze ma-
gaban a munkasforradalom eszményét, melyet eddig min-
den allitdlagos megval 6sulasa earult és meghamisitott, a
szocid demokrécia éppugy, mint akommunizmusnak neve-
zett képzddmények aszovjettdl a K adar-rendszerig. Csak a
Tanacskoztarsasag és Otvenhat kurta kdzjatékaiban, a
munkastanacsokban jelentkezett amagatisztasagaban, mert
nemvoltidgeaz elfgulasra. Otvenhatot mindenki igyekszik
kisajatitani, természetesen az Orban-kormany is, pedig
Otvenhat kizérdlag a prolié, akit a paraszttal, ,a blidos
zsidoval”, ,a biidds cigannyal” egyutt Orbanék mélyen
megvetnek —véli TGM. A proli azonban ezt nemtudja, ezért
féld, hogy avé asztésokon Orbanékraadjaszavazatét. Ezért
fordul cikke befejezd mondataval intd szdva akdzel ebbrdl
meg nem hatérozhatd , prolikhoz”, Jozsef Attilét idézve:
, Gondoljatok meg, proletarok!”

Nehéz dsszeegyeztetni TGM forradalmisagat azzal a
reakcids hévvel, amellyel kitart afranciamintgj( egységes,
kisebbségbeolvasztd nemzetallam eszméje mellett, amikor
ez az dlamtipus, legalabbis Eurdpa nyugati felében, a
fellazulasjeleit mutatja, alégiesedd hatarokon at immar rése-
ket sem kell keresni a természetes emberi kzOosségeknek,
az egy anyanyelvet beszéld, kozos kultlrgju, gazdasagi s
egyéb érdekekkel Osszetartozo régioknak, csoportoknak.
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Szornyenrossznéven veszi, hogy Orbanék , afliggetlen nem-
zetallam honpolgéri (patri6ta) identitasmodelljét feloldjak
egyrészt astatustorvénnyel (amely szerint a, magyar” fogal-
mateljesen elvdlik a,, magyar alampolgarétdl”, ez pedig az
etnikai, nem pedig a nemzetdllam felé mutat), masrészt a
hazai etnikal kisebbségek elleni rasszistakampanyokkal . Bar
minden nyugati diplomataés eurokrataszerint aFidesz-Ma
gyarorszag aregiondlisinstabilitas és destabilizal &stlzf ész-
ke (és nemcsak igy latnak bennlinket, hanem igy is van).
Orbéan Viktor nem,, nemzetpolitikét” folytat, hanem refeuda:
lizéci s, aranyhordés politikal dsztoneinek megfelelden ott
isinformdlis hatalmat akar szerezni meghizéas nélkl, ahol
semmi keresnivalja, teszem azt Erdéyben. Vilagraszdlo
botrany, hogy miniszterel és dlamtitkérai Ggy flangélnak
Erdélyben — amellyel egyébként fikarcnyit se torodnek - ,
minthaaz 6vék volna(nem pedig az ottaniaké, igy az erdélyi
magyaroké is), annak a zommel illegdlisan odasibolt par
millioeskanak afejében, ami ezeknél alelkiismeretet pétol-
ja" —Ugyancsak el égedetten dorzsol hették akeziket etira
dat olvasva a stétustérvénynek kényszeredetten engedd
szomszédallamok nacionalistavezetdi. Most aztén, az alap-
torvények adirdinak uralomra jutasaval, valamennyien
follélegezhetnek: senki semijesztgeti dket, hogy nem jutnak
az Eurdpa nev( mennyorszagba, ha nem bannak jol
kisebbségeikkel.

Orbéan Viktornak éskormanyanak pocskondiazasautan
TGM ratér abaloldal szemrevételezésére ésarra, miert van-
nak aggdlyai annak gyozelmefeldl. Mindenekel &tt attdl fél,
hogy avalasztasok szabadsdga korltozott lesz, minthogy a
teljes médiaszabadsdg szerinte csak a nyomtatott fovaros
sgjtéra érvényes. Ezzel az dllitasdval akaratlanul iselérulja
magét a cikkird: teljes médiaszabadsagon 6 azt érti, hogy
minden nagy példanyszamu, biztos megél hetésl sajtdorga
num abaloldal kezében legyen, annak uralmat készitse el6.
Hisz avak isldtja, hogy anép-nemzeti oldal |ényegesen ke-
vesebb és szegényebb sajtoterméket képes csak naponta
megjelentetni, s mint Csoori Sandor panaszolja, nem &l
rendelkezésére az Elet és Irodalom-hoz hasonl6, minden
standon kaphatd, Ujsag-forméumu hetilap, melyben egy
nagyobb terjedelm( aktualis hozzaszdlast elhelyezhetne.
Ezzel raismutattunk aFidesz-korméany talén legvégzetesebb
mulasztaséra: €lhanyagolta a média visszahoditasat, ami
nagyban hozzgjarult valasztasi kampanyanak el égtelenségé-
hez sigy vereségéhez is.

Tovabba a baloldal gydzelmi esdlyeit csokkenti TGM
szerint a vélasztok politikai tgékozatlansaga, vagyis hogy
nem tudjak, kik az 6 igazi barataik. Ez 8l amunkassagrais,
melynek Ontudatositaséat elhanyagoljék a baloldali partok,
[évén mindkettd hamisitatlan polgari part, messze attdl az
ideditdl, amilyennek TGM az igazi baoldalt elképzeli. Az
Orbéan-rezsmviszont elboditottaamunkast ésaprolit anem-
zeti maszlaggal, a baloldali partokat ugyanakkor hamis
nyomokra téritette: , A szocidlliberdlis sgjtd két esztenddt
fecsérelt € avval, hogy fellilt egy titkosrenddri provokécio-
nak: aTorgyan-tgynek (Torgyan lehet, hogy simlis, de Orbé
nékhoz képest ministransgyerek —jegyzi meg TGM zargjel-
ben). Egy mésik esztenddt csurkézassal és miép-ezéssel
fecsérelt e, mikdzben a szél sdjobb kétharmada a Fidesz -
MDF — MKDSz-ben van.”

Zarogondol atként azt akérdést teszi fel acikkird, , miért,
mitdl lesz jobb nekiink, hamajd aszociaistak ésaliberdlisok
kormanyoznak? Miért jobb az egyik polgéri politika a
masiknd?’ E kérdésre ily dramal, patetikus feleletet ad:
,mert abalkdzép kormany esetleg kevéshé lesz rettenetes,
haanép majd harchaszall jogaiért ésérdekeiért...” —Szinte
halljuk avészharangok kongasat, amikor eljon aharag napja,
sOrbanigazi arcaamagarettenetességében mutatkozik meg.
Minket azonban a kormanyvaltas befejezett ténye utan
komolyabb aggodalommal tolt el TGM kancsal bizakodésa,
hogy abaoldali korméany , talan tompitjaaz utédallamokkal
kialakult konfliktust.” Ezt ugyanis nem teheti méasképp, csak
engedmeényekkel, meghétrélassal, el szakitott véreink sorsuk-
rahagyasava. Amire avildgon semmi ok sincs ma, amikor
mar médunk van Eurdpéra hivatkoznunk szivos unszold
térgyalasaink soran, hisz nincsszd , konfliktusokrdl”, csupén
megrogzott elGitéletek, félelmek eloszlatasardl, elavult be-
idegzOdések, a Funar-féle gyllolkodeés, piszka 6dokedv
leszerelésérdl. Az Orban-kormany érdeme, hogy legaldbb
megprébalta, s mér ennyi is elég volt aletargiaba sullyedt
lelkek vigasztalaséra és serkentésére. TGM-et és pértfo-
goltjait ez szemmell&that6lag nem érdekli. Az & d sdgosnem-
zetféltésik igy fogalmazodik meg: ,, Haajobboldal most me-
gint hatalomra jut, nem megy € tébbé... Am egy évtized
vagy tobb Orbannal ki tudja, mennyi iddre szivnaki az é et-
erot ebbdl aszerencsétlen orszaghdl...” Az ilyen mondatok-
bdl is gydl6lkddés szdl, méghozza oly mélyen gyokerezo,
hogy |eszerel ését megkisérelni sem érdemes. Kar. A valasz-
tasok el6zménye, | efolyasaés utdhulldmai, melyeknek tandi
lehettlink slehetiink amédian keresztlll, egy végzetesen ket-
tészakadt magyarsagrol adnak hirt, egy ddatlan alapotrol,
melynek megsziintetésén kellene faradozniaminden hazgjé
és népét szeretd magyarnak. Pedzettem is sokat emlegetett
hazal baratomnak, hogy a Fidesz vereségébdl még valami
joisszéarmazhatna, hamerev szembendlldshelyett kozeledne
nemzeti érzilet( szocialistékhoz, mert hiszen koztik is
vannak , nemzetben gondolkodok”, még a Kadar-korszak
szerepl@i kozt is, de foleg a fiatalok kozt, akik nem éltek
felndttként a Kadar korszakban.

Igy-evagy mésképp, deaFidesznek meg kell valtoznia,
akar gy0z, akar veszit — ezt atanulsagot szlri le amost is-
mertetendd mésik cikk irdja, Kolozsvéri Papp Laszl6, 62
éves, valoban Kolozsvarrdl szarmazd, de Budapesten €6
regény- és esszéird, akinek ahazai kdzallapotokrdl irt szar-
kasztikus cikksorozatét olvashattam a Kortars folyoirat
szémaiban. A Kortars-ban jelent meg ez az irésais az emlitett
cikksorozat utolsd szamakeént &prilisban, kozvetlenil a
va asztésok el btt.

»Hogy semmi semlesz olyan, mint volt, hogy rohamost
torténelmi négy évként révediink majd vissza a Fidesz €lsd
négy évére, az még akkor isigaz, ha a Fidesz megnyeri a
véasztést. Azt hiszem, megnyeri. Egészen biztos vagyok
benne. Ugyhogy nyugodtan eltiinddhetek, hamégsem nyeri
meg, ugyan miért nem?'— e szavakkal kezdddik egy csa
|6dott, de azért nem étkozodo, nem a Fidesz ellen szavazo,
csak rezignalt éskeser(l magyar elmélkedése annak apartnak
éskormanynak szerepl ésérdl, amelynek uralomrajutasahoz
annak idején, mint budapesti baratom is, nagy reményeket
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fOzott. KPL kidbrandulésa is koran kezdddott, és a Fidesz
idei valasztési kampanya soran tetdz6dott. Riadalommal
vegyes csodalkozéssal éta, mennyire elhanyagolnak min-
den propagandét, ra se hederitenek a baloldal alpéari tama-
désaira, sem atévé sem a sgjto |ehetfségeit nem haszndljak
ki, hogy feleljenek rguk. ,Bambaba hajlo estéimen azon
mélaztam, vajon afilk azt hiszik, hogy €lég, hadk csak be-
jonnek, hogy ok legyenek aszép” — irjaa maga jellegzetes
gilusdban. ,,... ra kellett jonndm, hogy a fitknak tényleg
nincs médiapolitikguk, hamvasifju hdlgyek éspelyhesrfik
tesznek €t nappalld, minek kovetkeztében nem torténik
semmi.” Eszébe jut Stumpf Istvan 1999 dszén tett nyi-
latkozata, hogy ,, most mér csak azokat kell megnyerni, akik
ellenlink vannak” , mert atdbbiek mér bevannak hlizva, mint
akézifek. Meglitkdzott akkor e koral elbizakodottsagon és
Onelégultségen, hisz ha nem szavaz vaaki posztkommu-
nistékra vagy anarcholiberdisokra, attdl még nincs meg-
nyerve, nincs , eldobddva a gyonyortdl”. De még a Fidesz
teljesitményei, melyekkel blszkélkedni szoktak, sem bl-
volnek el egyértelmien mindenkit: ,, a gyes miért toltené el
onkivileti gyonyorrel anyuganyét sanyugdijemelésakdol-
toképes tyukanyo6t?’, mikor ugyanakkor a baloldal meg-
szdllta média faradhatatlanul sulykolja a Fidesz-reformok
lekicsinylését, a Fidesz-politika kiméletlen kritizalasét,
aminek mindig ugyanaz arefrénje, hogy ,, afiuk menjenek a
basha’. A ,fiuk” viszont elhanyagolték valamiféle elenin-
forméci 6skultiramegforméazasit, holott hivelk kozil sokan
felkindlték szolgdlataikat. Nyilvan KPL ismegtette ezt, hid
ba, smint 1&tni fogjuk, Csodri Sandor semtaldlt meleg fogad-
tatésra segitokészségével.

Elmaradt az ellenkultdrakitenyésztése az irodalmi élet-
benis, ami szam szerint taldn kevés, de silyraannal jelentd-
sebb szavaz6t jelent; , csakhogy ez apér széz szavazo folya
matosan, néhamagas szinvonal U szévegekben ontjamagabdl
afanyar kedvetlenséget. Az a par széz ir6, atobbség, aki a
Fideszre fog szavazni, nem azért teszi, mert jOl érzi magét,
hanem azért, mert ebbdl a baloldalbdl nem kér... Az olyan
ember kissé Ures érzésével a8l avéasziton, mint aki teljes
bizalommal kinalta fel szolgélatait, s nem tartottak ra
igényt... Atf(zték, mint t0 fokan atevét, mintegy melledeg,
véetlen-szdrakozottan. Viszont — Stumpf mintéra — oda-
mennek farokcsovani, esengd, alélt képet vagni az ellen-
taborhoz.” E kissé személyeskedd oldalvagast kiegésziti a
kovetkezd dtalanosabb, de még kiméletlenebb megéllapi-
tassal: ,De 6nok meg fogjak nyerni a vélasztast, az én
szavazatommal is. Szabadjon azonban megjegyezni, hogy
egész irodalompolitikguk abban mertilt ki, hogy meg-
probatak lenydini a masok dtal megesindt palikat. Nem
biznak annyira az itél 6képességiikben, uraim, hogy csindl-
janak mér meg 6ndll dan val akit, vagy ahogy akoltd mondja:
*J0, ne engem, de valakit / segitsenek mar gydzelemre' ? A
verskilénben igy kezdddik: ' Osszefognék, havolnakive’;
ehhez én rimtelen prézaban csak annyit teszek hozza, hogy
mikdzben amagyar fold kiérusitasa korll folyik a politikai
zsakbanfutas, amagyar irodalom kiérusitasamér befejezett
tény. A visszavasarl s esélyel kétségesek. Hogy ki vettemeg?
A cethal — Jonas mellé koritésnek.” Mire céloz a cikkiro
ezzel a keserQ humorral flszerezett szellemes, de a laikus
szamaratalanyosan rejtjelesfogalmazassal ?Arra, hogy iro-
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damunk mar nem amienk, nem toltheti be tobbé sok szaz
éves hagyomanyainak megfeleléen , nemzet-ragaszto” sze-
repét. Németh LaszI6 igy ir mar 1967-ben: , A magyarsag
szétesése az utdbbi években felgyorsult ... A legnagyobb
baj, hogy e folyamat ellen védekezni sem szabad. Fenn-
maradasunk gondjaitol szenvedni, azokra célozni is. na-
cionalizmus. A nacionalizmus szova olyan visszadl ésfolyik,
mely folér egy idegbénulassal.” — Tegy ik hozz4, hogy ama
gyar irodalom bénuléasaval is, amelynek pedig, hogy Illyés
Gyulat isidézzem, sgjatos kotel essége volna, , hogy egylivé
tartsa ezt az egy anyanyelv( népet, ennek kultdrgjardl gon-
doskodjék, még hozzaalegmagasabb eurdpai szinten.” Ezzel
ahagyomannyal kihivoan szakit Esterhzy Péter, aki Jozsef
Attilaegy mondatérautal va (koltd vagyok, mit érdekel engem
akoltészet maga) vallja: , magyar vagyok, mit érdekel engem
amagyarsag magal” Ez ajelmondataafététel nékdli globa
lizaci 6 Utjaralépett bal-liberdisirodalomnak, melyben nem
ismeriink ratdbbé amagunkéra, féleg arranem, ami exportra
jut bel6le, hdakilhoni mecénésoknak sbuzgd hirveroknek.
[lyenekkel azonban makizérdlag a,, nemzetietlen” baloldal
rendelkezik, a nép-nemzeti oldalnak |egtehetségesebbjei is
szigortan ,,otthon maradnak”. Még j6, ha nem pifoli oket
az 6von alul Ut6 baoldali kritikamind hazai mind kailfoldi
organumokban, mint Németh L&szI6t, aki, hasirjdban meg-
fesziil, sem szabadul ameghélyegzéstdl, mely 6t mint irét s
mint embert érte. Smint Tamés Gaspar Mikldsbdl, anyugati
sajtéorganumoknak hadla, nagy filozofus és meghallgatasra
érdemes humanista, Ugy lesz tegnap Konrad Gydrgybdl, ma
pedig Esterhédzy Péterbdl , alegnagyobb magyar irg”. Sot, —
amit hidbavartunk Illyés Gyula, Wedres Sandor esetében —
aregény- ésonéletrgjzird Kertész Imrét Nobe-dijraérdemes-
nek g anlottanemrég aDagens Nyheter, egész ol dalnyi ripor-
tot éskét féloldalnyi portrét kozolverola. Ezt érti Kolozsvari
Papp Lé&szl6 a magyar irodalom immar befejezett kiarusi-
tasan. Lehet taldlgatni, mit ért a ,,cethalon”, aki megvette
,Jonas mellé koritésnek” .

Jogga hanyja azt is a Fidesz korméany szemére, hogy
,dogl6dni hagyjaaz irodalmi lapokat” . A Kortars szerkesz-
tBsége minden szam megjelenése eldtt gondban {6, dssze
tudja-e kaparni a kiadas koltségeit, gyakran kénytelen ki-
hagyni egy szamot, hogy aztan késtbb kettds szammal
karpotolja némileg elofizetdit. Ugyanakkor az ellentabor
folydiratai biztos anyagi bazissal rendelkeznek, hdla a
kulfoldi szponzoroknak. Szemrehanyéssal fordul a Fidesz-
kormanyhoz: ,Nem aldzzak meg mértéken fellil a magyar
irodalmat, mikozben sokmilliardos zenetermeket és sport-
tereket hoznak tetd al§?”

Az irdk utén a pedagdgusokra keriti a sort a cikkiro, a
potencialis Fidesz-tamogatdk val Gban nagy ésjelentds cso-
portjéra, akikkel ugyancsak mostohan bant az Orban-rezsim.
,Miutan aléminimumhoz hozzétették a nyolc széza ékot,
uraim, most radumalnak, hogy milyen nagylelkden gondos-
kodtak? ... En nem hencegnék azzal a nyolc szazalékkal,
hiszen csak azt juttatja atandrok eszébe, hogy mennyire le
voltak 6k sgindva. .. A pedagogus nyolc szazal éknak akkor
lett volna értelme és propagandaértéke, ha szazszézal ékos
emelés el6zi meg. Ehelyett...? Hakildtszik az acsont, r&
tomkodjuk a betont’, ahogy a méasik koltd mondja....
Mikodzben a katonatiszteknek majdnem széz szézal ékot
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nyestek oda. A pedagogusok, atobbség mégigy is, csak azért
fog 6nokre szavazni, mert utdlja a posztkommunistékat, az
anarcholiberdlisokat és mao-sartre-ianusokat.”

Emlitettem mér, hogy nem egy értelmiségi fiatallal ta-
lalkoztam, aki szinte személyes sértésnek fogtafel, ésdiihds
ellenzékiséggel viszonozta a Fidesz politikai stilusét, a
nemzet értelmi szinvonalat |ebecslilé gesztusait. Ezt teszi
szOvaKPL is: ,,Uraim, 6nbk megnyerik a véasztast, az én
szavazatommal is, jOllehet négy kerek esztendd alatt kepte-
lenek voltak nem attétel esen megszolitani az orszagot. Ondk
képtelenek voltak 0ssznépi romaét gerjesztd dumét ki-
nyomni, mozgal mat beinditani. Mindig csak mibelesvirdli
avursliban: legnagyobb tizijatek! koronaaz orszaghazban!
és egyéb szimbolikus hokuszpdkuszok!” — Mi tudjuk, mi
kell anépnek! —ezt a hetyke Onteltséget olvassaki aFidesz
stilusabdl. A vél asztés eredménye bizonyitja, hogy nemtud-
tak, hogy rosszul tudtak.

,Nem veszitettek € minket, uraim, 6nék meg fogjak
nyerni avaasztast, de hangulatunk fanyar” —folytatja K PL
aFidesz-kormany mulasztasainak listgjét. ,, A vadprivatizalt
orszaghol egy centimétert sem sikertilt visszaszerezni...” A
Postabank-botranyban szazhatvanmilliard tlnt €l ,,Uraim,
ezt apénzt vaakik lenyelték, s ebbe 6ndk belenyugodtak.”
Emliti az un. Tocsik-pert s hasonl6 botranyokat is,
hozzéf(zve: ,Ahol ez amoralis dogvész végiglengi atgat,
ott az emberek mér kezdenek semmiben sem hinni, még
annak az ellenkezdjében sem.” Talén a legvégzetesebb
mulasztés azonban a ,médiacsata’ fel nem vélaésa. , Se
sajtd, setelevizid, setomeggyules” még csak ki sem lehet
deriteni, meg selehet vitatni, mi hianyzik az orszagnak. Mert
hogy valami hianyzik, azt megmutattaa M| EP naggydl ése
marcius 15-én: aHBsok terén tobb mint kétszézezer ember
jelent meg.

, Es 6nok mégis nyerni fognak, uraim” — ismetelgeti
Gjrameg Ujra, mi nthaonmagat akarnameggydzni. ,Onok a
legjobbak ma Magyarorszagon. Vehetik ezt boknak, de
vehetik nem annak is. Igazan nem kivanom 6noknek, de Gnok
mar csak azért is nyerni fognak, mert amagyar radikalisok
(MIEP) dnérdekik ellenében is 6ndket fogjak tamogatni,
haszorulnaahurok. Nagyon nem akarjék, hogy Horn Gabor
megsziintesse a magyar nyelv és irodalom és a torténelem
oktatésat, hadd vélasszon szabadon az a tandr, mit akar
tanitani: Asszirbabilonidt vagy Kaliforniat?' Ime, egy kis
follebentése a kozeljovo flggdnyének, mire lehetlink
elkésziilve most, hogy aHorn Gaborok és Magyar Balintok
kezébe keriilt a kozoktatds! Am KPL a Fidesz vélasztési
gydzelme esetére is veszélyt josol: , ES mivel gydznek,
uraim, 6nok masok lesznek! Lesz euforia, dognagy meg-
igazulds! Es ami biztos lesz: a hatadlom szocialista visszar
szerzésenek egy még kétségbeesettebb hadjarata. Az ellenzék
... polgérhaborus hangulatot fog gerjeszteni ... megkisarli
kormanyozhatatlanna tenni az orszagot.” Ez ajodat alig-
hanem teljesiilt volna, ha a Fidesz-kormanyt Ujra meg-
vaasztjak. Jottek volna a taxis- és egyéb blokédok, mint
megbol dogult Antall Jozsef kormanyaalatt. Hat ezt legal dbb
elkertilttik.

Végl egy tanacsaFidesz cimére, amit most, veresege
utén is megfogadhat: ,, Ondk eddig nagyon praktikusak
voltak, uraim, sez meg fogjahozni avdasztas gydzelmilket,

az én egyetlen szavazatommdl is, de induljanak el masfelé
és gyorsan. Hogy csak ennyire teljék, azt nem fogja még
egyszer elhinni az orszag fele, plusz egy fo.”

A harmadik irés, melyet kedves hallgat6im figyel mébe
ajanlok mint , esd utan koponyeget”, aHitel folyoirat juliusi
széméban jelent meg afdszerkesztd, Csoori Sandor tollabal.
De afdntebb bemutatott két cikkhez hasonldan ez is korab-
ban, még avé asztés el btt irddott, pontosabban akét vélasz-
tési fordulé kozott, amikor a nemzeti szarny az elsd nagy
megrendill éstdl kaban azért még bizakodott, hogy dprilis21
meghozza a gy6zelmet. , Aggodvavarom avasarnap estét”
—ez Csodri jegyzeteinek befejez6 mondata.

Az elge pedig munkatarsai, egész baréti kore der(s
bizakodasét ecsetdli, amit a kozvéleménykutatd intézetek
kedvez0 el Brejel zésal tapldtak, még az olyanokéis, ,, akiknek
munkatarsai szivesebben taldkoztak volnaéjjel aLanchidon
egy tizenkétfe( sirkannyal, mint akormany sikerét bizony-
gatd Ujabb és Ujabb szamadatokkal.” Nem én vagyok az
egyeduli, akinek igy utdlag gyanUsak ezek az optimista
elBrejelzések: nem vaami drdogien ravasz aejtésvan-emo-
gottuk, hogy az ,, igyismi gydziink” hangul ataban aFidesz-
hivek inkabb kirdndulni menjenek szavazas helyett?

Cso0ri bizakodasa nem volt felhdtlen mér a kampéany
alatt sem: vidéki méhész baratjanak esetébdl |éthatta, hogy
ellenfeleik abandita-modszerektdl sem riadnak vissza. A me-
hészt, aki varoskgjdban a Fidesz-korméanynak toborzott Uj
hiveket, harom jol 6ltdzott alitolagos lizletember kereste
fel, améz értékesitésének jobb modszereirdl targyaltak vele,
majd kérték, hogy mutassameg nekik , birodalmat” . Gyan(t-
lanul kocsijukbaszallt, dedighogy kiértek avaroshdl, durvan
rétdmadtak, smegfenyegették, hogy kinyirjak, haabbanem
hagyja a , magyar-toborzast”, majd kilokték az autdbdl a
puszta kozepén. A Rakosi- és a Kadar-korszakbol ismerds
modszerek nyoman baljos el dérzet és szorongas ura kodott
el az ir6 kedélyén, akit a magyar térténelem megtanitott,
hogy ndlunk sohasem az torténik, ami logikus és szilkség-
szer(l, mindig kdzbejOhet valami kisiklas, , abeteljestil és el 6t-
ti pillanatokban zokken egyet afdld nyugaton vagy keleten,
valakit épp lelGnek, salathatéron szétfut avére, storténetiink
menete gyorsan megvaltozik.” Most sem tudott szabadulni
rossz sejtelmeitdl: ,mi akkor szoktunk kiesni az arboc-
kosarbdl, amikor mar latszik afold” —irja.

A rendszervéltés Ota eltelt tizenkét évre emlékezve és
az azGtaegymast gy 0l 6lkddve méregetd két tabort szemlélve
az jut eszébe, amit egy torténész agorogokrdl ésaromaiakrol
mondott: ,,a gérogok mindent tudtak az életrdl, a romaiak
pedig mindent tudtak a hatalomrdl.” A hazai baloldal két
partjaszoges ellentétben 16 priusszal érte meg arendszer-
valtast: aszociaistak kozt alig volt valaki, aki nem komp-
romittAltamagat aK &dar-korszakban, az ,, atkos’ -ban, ahogy
apesti humor emlegeti. A mésik part, a szabad demokraték
fiataljai viszont ,leny(ig6z6 bétorsaggal vallalték éspoltak
aforradalom emlékét” apéikka szemben. A rendszervaltas
utan s a’90-es valasztasok el6tt azonban szakitottak a re-
formkommunistékkal és a Demokrata Forumban tomariilt
,kerekasztal” -tarsaikkal, s, apaik” péartjaval, aszocialisték-
kal |éptek szovetségre. Mindkét part sértilése, bevallhatatlan
titkosnyavalyavolt” —fejtegeti Csoori Sandor. ,, Megértették,
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hogy ettdl a nyavalyatdl csak Ugy szabadulhatnak meg, ha
0k szerzik meg a hatalmat.” Ebben emlékeztetnek a ré-
maiakra, migaz,, élet szolgdatéra’ magukat elkotelezb nem-
zeti partok a gorogokre. A szocialisték, akiknek ,,a Kadar-
rendszer épplgy megfelelt, mint ami mavan,... tudtak, hogy
Magyarorszag afelgtés orszagais, és ha k a demokrécia
korulményel kozétt |atvanyosan be tudnék bizonyitani, hogy
nemcsak a szocializmus révén akartak jot ennek a népnek,
de a megszarnyasodott kapitalizmus és globalizacié révén
is, atdmeg ot perc alatt végleg elfelgt mindent.” A szabad
demokratak viszont maguk felgjtik €, , hogy évtizedeken &
legendasan gyl 6lték akommunistékat”, simmér masodszor
ishajlandok dlitolag , torténelmi kenyszerbdl” vel Uk |épni
szOvetségre. Am ez csak mellébeszélés— véli Csodri, seb-
benigazavan. Nema,, torténdlemkényszere”, hanemahatar
lom ellendllhatatlan vonzésa iranyitja politikai 1€péseiket.
Szerintem taktika volt mér a mdltban is , legendas kom-
muni staellenességik” . Sokkal okosabbak 8k anndl, semhogy
azt hitték volna, hogy a K édéar-érdban akommunizmusellen
harcolnak. A szamizdét fiataljai az ,,apak” uralma ellen
szervezkedtek, megérezve annak kdzeli bukését, studatosan
készliltek a hatalom évételére, hideg szamitassal felhasz-
navamad gtve szivetsegesaiket. Megjétszottak a,, kommu-
nistagyl6letet”, hogy mint kényelmetlen ballaszttol meg-
szabaduljanak a reformkommunistaktol, Pozsgay Imrétdl,
aki korll egy értelmiségiekbdl dl6 igéretes balkozép péart
szervezOdott. Enhez akdrhoz tartozott pesti baratomis. Csak
sajndl hatjuk, hogy lassan teljesen felmorzsol odtak az elit-
nek nem kedvezG tdmegpolitikdban. De a szlirke dlomé
nyarabiiszke, uralomratord SzDSz sem talalta meg szami-
tasait, hidba volt céltudatos kiméletlenségik. Hatartalan
csal ddasukban és sartddottségiikben, hogy amagyar népnem
Oket vitte gyozelemre a’ 90-es val asztasokon, tel ekiirtolték
rossz hirtinkkel afél vilagot, mindent elkvettek, hogy meg-
nyirbdjék az Antall-kormény szarnyait és korméanyozha-
tatlanna tegyék az orszégot.

Cso0ri Sandor beszamol marosvasarhelyi émeényeérdl,
mily szorongassal néznek ahazai valasztésok elé az erdélyi
magyarok. Semmi bizalmuk sincs az alapszerzddést alaird
szocialistakban, akik nem &tallanak rgjtszani a valasztok
félelmére, hogy a kedvezménytorvény nemcsak az erdélyi
magyaroknak, hanem amagyarul valamennyire tudd roméa
noknak is megnyitja a hatért tomeges bedzonlésre és mun-
kavéllalasra. A hazai ésakisebbségi magyar értelmiség kap-
csolatait pedig mar a multban is rossz szemmel nézték.
Cso0ri sz0 szerint idézi Horn Gyulanyilatkozatét: ,, Régéta
nemfoglakozom Durayval, szerethném, hanem foglalkozna
amagyar belligyekkel, 8 nem magyar dlampolgér, nemiitt
fizeti az adojat.” |dézzik emlékezetiinkbe Taméas Gaspéar
Miklésmétatlankodasat, hogy Orban odaisbetolakszik, ahol
semmi keresnival Gjasincs. Erdélybe. Szlovakiabanisinkabb
egy nacionalistaszlovékiai parttal dlelkezik anemzetietlen
magyar baloldal ésballiberdlis segédcsapata, mint az ott él6
magyar kisebbséggel! — dlapitjameg Csodri Sandor.

Kidto nézeteltérés uralkodik bal- és jobboldal kdzott
abban a kérdésben is, milyen legyen az a Magyarorszag,
amellyel bekérezkediink Eurdpaba. Csoori szerint Orbén
Viktor és korméanya megértette, ,hogy az Europai K6z0s-
ségbe nem csupan egy olgjozottan mikddd allamnak, piaci
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éstermelési egységnek kell belépnie, hanem egy j6 képes-
ségl nemzetszemélyiségnek, amely nemcsak azért kiizd
majd, hogy abuzaésaparadicsom &ramindig efogadhatdan
alakuljon, hanem azért is, hogy az Uj évezredbe belépett
Eurdpa dtaais ) értelmet taldhasson a zillésbe fordult
|étezésnek, és Nyugat jol karbantartott dekadencigjaval
szemben érvényrejuttassaakozép-eurdpal ésbalkani régio
katartikuséletergjét.” Ez az, amit Németh Laszl 6 gy fejezett
ki, hogy keleten még van mibdl meriteni, még mindig vannak
mélyben szunnyadd, maig feltaratlan kincsei népeinek
kultdrgjdban.

Orbén dicséretére elmondja, hogy egyéni vardzsaval,
megnyerd diplomécigava sikeriilt elérnie, , Eurdpaorszégai
1956 Gtael 6szor nyitottak Ugy ajtot Magyarorszag el étt, hogy
az gjtényilasban megjelend arcokon arokonszenv és az ér-
dekl6dés mellett abardtsagos mosoly ismegjelent.” Tovébba
hogy ,a diplomacia hamiskodd korébdl hosszu-hosszu
évtizedek utén fiatal miniszterelndkiinknek sikertilt csak ki-
torni. Sokszor persze csak egyet |éphetett, de az al épéstorté-
nelmi volt. Egy U] stilust fiatal politikusfrontéttorése. Min-
denpolitikai Ugyeskedés ésramends propagandané kil sok
orszégga éspolitikussal el tudtahitetni, hogy Magyarorszég
nem’idényszerepl6je’ ajelennek, hanemfigyelemre érdemes
eurépai orszég, nagy torténelmi multtal az idegrendszerében.
Tovabba el tudta hitetni azt is, hogy a magyar kultarabdl
sarjadt Bartokok, Kodayok, Szilard Leok, Bay Zoltanok,
Teller Edék, Szent-Gyorgyi Albertek, Neumann Janosok
alkotoi tehetsége és 1956-os forradal munk kévetkezményel
nélkil mamasvolnaavilag.”

Ezen aponton észbekap ajegyzetek irgja, hogy val 6s&
gos kortesheszéd szaladt a tollara. Félmeril benne a gon-
dolat, hogy anyilvanossag elé kellene kidlaniavele még a
mésodik fordul6 eldtt. Ezt azonban nem teheti, mert az
egyetlen forum, mely kihozhatnd, az Elet ésIrodalomcim(
heti Ujs&g (az Es, ahogy még a szocializmushan elkeresz-
telték azzal a gunyos célzassal, hogy mivel sem , élet” sem
,irodaom” nincsbenne, egész cimébdl csak az &8’ kotdszo
érvényes) a baloldal kezén van. Méasrészt az tartja vissza,
hogy kiadasaval esetleg csak zavart okozhatna alelkekben.
Azt alétszatot kelthetné, hogy @ iskibékithetetlen ellentétek
késhegyre mend harcanak tartja a vélasztast, pedighéat nor-
maliskortilmények kozott az ,ademokréciahaboryja’ min-
den csipésével, harapasaval, rigasava egyitt. Csak nalunk
ésaz egész balkani térségben vatak hagyomannyd, 6rzdtek
meg agénekben ahaldlosellentétek, melyek ava asztasokat
az el szabadult gyl 6lk6dés orgig avateszik vagy tehetik, sa
vaasztas mésnapjan sem csillapodnak. Csoori felsorol né-
hany ilyen &déz szembendll&st: reformatorok —ellenreforma:
torok, kurucok —labancok, kiegyezok —negyvennyol casok,
népiesek —urbanusok, kommuni stk —kommunistael lenesek,
nemzetiek — nemzetietlenek. Am kozelebbrdl vizsgdlva, ez
ellentétek, haamultban némelyik véres dsszet(izésekre ve-
zethetett is (szomszédsagunkban nemrég vezetettisavallasi
és nemzetiségi gyalolkodés Boszniaban), orszagunkban,
Istennek héla, mégiscsak tdl vagyunk afanatizmusily méretd
tombolésan, és csak latszat, hogy példaul nemzetiek s
nemzetietlenek, szocik-komcsik és polgarok, ateistak és
vallasosok kozt masem | ehetségeshelyi vagy orszégosszint(
kiegyezés abékés egyittélésre. Az dprilis vaasztasokon is
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volt arra példa s nem is egy, hogy egy megyében vagy vé
roshan a kisebbségben maradt partbol kildtek képvisel 6t a
parlamentbe, széval nem partallasa, hanem egyéni rater-
mettsége, népszerlisege dontott.

Cikke befejezd részében Csodri amaga szerény modo-
réban el6hozakodik panaszaival is. , A televizid esti hiradd-
jaban maislatom afiatal miniszterelndkot szonokolni egyik
vidéki vérosunkban... Léekszakadva jarja az orszagot...
L &hatdan nagyon sikeres mindeniitt, é nagyon maganyos.
Mint a Széchenyi- és a Teleki Pal-féle magyarok. Nem
€lBszor 1&tom ilyennek. | gazsag szerint néha gdgosnek, tul-
zottan magabiztosnak lattam, s nem vettem észre, hogy a
megkemeényitett arc ezt amaganyt rejtegeti. Hirtelen bintu-
datot érzek: nem probéltam segiteni neki. Illetve megkise-
reltem néhanyszor, de zatonyrafutottam. Hol idénk nemvolt
taldkozni, hol a titkérnd azt tanécsolta: irjam le egy fé
oldalon, mirdl 6hajtanék beszél getni aminiszterelndk urral.
Nem irtam le. Nem sértddtem meg, defontoskodni sem akar-
tam. Az viszont gyakran eszembejutott, hogy Aczél Gyorgy-
nek én nyilt éselég konok ellenfele voltam, azonban hairo-
dalmi, kisebhségi Uigyben perelni akartam vele, két napon
belll mindig kaptam téle iddt.” — Ime, ugyanaz a panasz,
amit Kolozsvéari Papp LaszIénd |&tunk: asegitésrekinyjtott
kéz alevegBben |6gva marad. Csoori igy folytatja: ,Most
érzem, hogy erdszakosabbnak kellett volna lennem. Talan
nyilt levélben megirnom: mi az, amiben torténelmi stlydnak
érzem kormanyaés partjaszerepét, smi az, amiben |éhanak,
felszinesnek. Egyszer mér egy Fellini-vallomast iskimasol -
tam egy kényvbdl magamnak, hogy aFidesz vezetdit radob-
bentsem igaz céljaik mellett fiatal os fel szinességiikre. Fel-
lini egy felfordult vilag mitoszardl emélkedik: ,, Azon gon-
dolkodom, mi torténhetett, miféle rontés érte nemzedékiin-
ket, hogy egyszerre csak mint valami abszol Ut igazsag hir-
nokeire kezdtlink foltekinteni fiataljainkra.”

No hisz a fiatalsdg nem maradandé istencsapésa: a
,fiUK” is dregebbek lesznek négy esztenddvel, amikor Ujra
megprébal hatjak. ,, Sohatdbbé Fidesz-kormanyt!” —csikor-
gatték afogukat baratom fiai avacsoraasztalnal. ,,Nono!” —
intette le Oket az apjuk. ,Hogy fogjatok ti utélni a
szocialistakat négy év mllvavagy még eldbb!” Alighanem
igazalesz. Aki megéri, megldtja...

Megkésett tavasz (Mol nar-Veress P4l felvétele)

Joékai Anna

| MA MAGYARORSZAGERT

Oregisten, Nagyisten

nézd, hogy élunk itt lenn
katlanbazarva
csodaravérva
csbborbol vodorbe magyarok.
Itt éllink se élve se halva
hurrdavodorben hal van
stithetiink szalkas kis pecsenyét
afrisshist viszi mar afirge menyét
korben a bozotbol
ragadozok szemevillog
az elhevert csorddkon
ddozati billog.
(csitt, csak csendesen, nekidlts,
mormold csak, mormold az imét)

Oregisten, Nagyisten

haTe nem, ki segitsen?
Sovany lakomara
nohabort kindltak
sakik ezt megittak
bodultakkavaltak.
(... csak csendesen, ne sirankozz,
halkan szdlj elkabult hazankhoz)

Oregisten, Nagyisten

érted sbvarog maminden

akik hortyognak szanaszét

vagy éberen vigyaznak

sikos savas esd alatt

biz egyforméan &znak.
(... csak csendesen, mind aki lazad,
baranybdr jelmezben figyelik ahézad)

Oregisten, Nagyisten

erdsitsahitben
hogy ami késik
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azért el nem mulik

é mégaTenydad

barhaszore hullik.
(... csak csendesen, nem hasznd alarma,
mostohaszil 6k kdzt még arvabb az arva)

Oregisten, Nagyisten

masremény nincsen

mint igazad, kegyelmed

hogy Te szabj végll rendet

maradék orszagnak

adj életeskedvet

alecsonkolt tébbit

gyogyitgasd ne engedd

6nnon gyilkosavavalni -

hazakell talélni!
(... csak csendesen, mert vad ala vesznek,
jonnek janicsarék, kerék alatesznek)

Oregisten, Nagyisten

nem hoztak, de vittek

avak l6ra azt hazudték bator

suba alatt kupec lett a pasztor

mQdalokkal atat nejlonfurulyga

dagonyaztat minket langyos pocsolyéban.
(... csak csendesen, ne élvezd a tancot,
csorgesd csak, csorgesd a vattézott |ancot)

F&jdalomban boldog régi jé Patronank

hegyeink elcsortak, elado arénank
fulladunk aftstben afolyénkban cian
sorvasztjaalelkink arank tukmalt I sten-hiany
mértékadd értel miség minden mérték nélkil!
hohér ahalottal cinikusan békdl

dus szobakban &l parasztok

abuzét égetik 6k nem harasztot

mel 6svezér nylszit, uszit

munkésember helyben fut itt

ahajléktalant rendor verte

shoppingcenter orszégszerte

mocskos pénznek nincsen szaga

gaztdl rabolt s gaz lett maga
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ésamiveész? busan kérded

megvették atehetséget

sirasd dket Osi Anya

zsoldospénznek sincsen szaga.
(... csak csendesen, hagyd Krisztust itélni,
végtelen idBben mindenkit megtérni)

Oregisten, Nagyisten

kit kovessiink skit nem?
Erlelj az eszmében de ardgeszmét tavoztasd
hisztériat 0zz el indulatunk meghagyd
areadnk szabott leckét beteljesithessiik
g0gosek se legylink kétségbe se essiink
nécitudat, bolsitudat
csak darc a Szornynek
egyképp meggy6tortek
l&m egymésratdrnek
gonosz szazad el ment
nehéz évek jonnek
mel egitsd esziinket, okositsd sziviinket,
biztass hogy atestvérharc megsz(nhet
gongyold e foldgolydt, irjad kontdsebe
édes hazankat annak is kellds kozepébe
alapulast-akuvast vatsamar val édi béke...
Annyi gyalézatos koron a
oOrizd meg szamunkra misztikus koronad.
(... csak csendesen, akinek fulevan, hallja,
alaonak 1athato, hasad az Eg alja)

Oregisten, Nagyisten

mit akarjunk smit nem:

torvényed vezessen

hogy e kis nép oda ne vesszen

& nelyukadjon helyinkon atérkép

ki neradirozzon avilégi |ét végképp

serketsd fel szolgad, a Magyarok | stenét

kend meg kénnyektdl elhomalylott szemét

kildd le amagasbdl Ujrae véres-veresfoldre

tartsd koztiink szellemét most és mindorokre.
(A Sziiletés el6tt tal hosszi volt az Advent
- hiszen az é etlink hovatovabb rament -
miel8tt nem késd, Te mondd ki az Ament.)
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STOCKHOLMBAN
HUSVETKOR FRANCIA-MA-
GYAR ISTENTISZTELET,
MAJUSBAN A FINNORSZAGI ES
ESZTORSZAGI MAGYAR
GYULEKEZET LATOGATASA

Husvét innepén, 2003. &prilis 20-
an, vasarnap délel 6tt 11:00 6rai kezdettel
astockholmi Francia Reformétus Temp-
lomban (Humlegardsgatan 13.) két-
nyelvl francia-magyar dkumenikus
istentisztel etet tartunk.

Majus 17-én afinnorszagi ésésztor-
sz&gi magyar gyUlekezet | &togatasit var-
juk. Rguk val6 tekintettel istentiszte-
letlinket ezlttal szombaton 12:00-kor
kezdjuk. Hiveinket és minden érdekld-
dot szeretettel hivunk ésvarunk!

ISTENTISZTELETI NAPTAR

(Figyelem! Vatozasok az eredetileg kozolt iddpontokhoz képest! )

VALLASORAK
GOTEBORGBAN

A legkisebb kortiaktdl akonfirma-
CciOs korosztélyig bezérélag, gyerme-
keink szdmara vallésorékat inditunk
Goteborgban, minden hénap elsd hét-
végén, vasarnap dé el 6tt 11:00 érai kez-
dettel, a Korosi Csoma Sandor M (ive-
|6dési Kor bérelt klubtermében (KFUK -
KFUM, Gaverigatan 2).

A kovetkezd alkalmak: aprilis 6,
majus4, junius 1. A nyari szlinidd utani
alkalmakrdl idBben értesitést kuldink.

IGE ESANYANYELV
VERSMONDO ES
BIBLIAOLVASO VERSENY

Ez évben 2003. junius 7-én, 17:00
Orai kezdettel Tangagardén rendezzik
meg az lge és anyanyelv versmondo é
bibliaolvaso verseny orszagos dontdjét,
K otelezd versek éshibliai szakaszok:
4 év alattiak: Wedres Sandor: Készontd
(Bibliaolvasast nem kériink);
4-7 évesek: Webres Sandor: Haavilag
rigd lenne (Bibliaolvasast nem kériink);
7-10 évesek: Pet6fi Sandor: Anyam
tylkja; Mété 28: 18b-20;
10-14 évesek: Arany Janos. Métyas
anyja; Mark 4: 36-41;
14-18 évesek: Petdfi Sandor: Szulofol-
dem; Mé&té 13: 3-9; 18-23.
Toéth 1ldiké orszégos f6jegyzd minden
érdeklddonek kikuldi az anyagot.

APRILIS N
Megjegyzések
05 11:00 JONKOPING St Franciscuskat.kyrk. Grvacsora® | vas. 16:00 6ra helyett
12:30 VAXJO Johannesgérden Grvacsora®
16:00 BORAS Hésd eholmskyrkan Urvacsora® | 14:00 helyett 16:00
06 11:00 LJUNGBY Szent Istvantemplom  Urvacsora®
12 12:30 HALMSTAD Andersbergkyrkan Urvacsora® | eldrehozva dpr. 21-rdl
17:30 SOLVESBORG St Nicolai kyrkan Urvacsora® | eldrehozva dpr. 19-rdl
13 15.00 MALMO Stadionkyrkan Urvacsora® | eldrehozva apr. 20-r6l
19 12:30 HELSINGBORG EFS-kyrkan Urvacsora®
12:00 VASTERAS Kristiansborgskyrkan  Grvacsora® | eldrehozva apr. 26-1dl
16:30 ESKILSTUNA Tomaskyrkan Urvacsora® | eldrehozva dpr. 26-rdl
20 11:00 STOCKHOLM FranskaRef Kyrkan  Urvacsora® | el6rehozva dpr. 27-rdl
Afranciagylilekezet 6hajaradpr. 27. helyett hiisvétkor kizisfrancia-magyar Gkumenikusistentiszteletet tartunk!
16:00 GOTEBORG S:t Jakobskyrkan Urvacsora®
21 12:00 KATRINEHOLM Névetorpskyrkan Urvacsora® | Hlsvé 2. napja, héfd!
17:30 UPPSALA S:t Perskyrkan Urvacsora®
26 15:00 TALLINN St Mariatoomkirik Urvacsora®
27 13:.00 HELSINKI Alppilatemplom Urvacsora®
MAJUS Megjegyzések
03 11:00 JONKOPING S:t Franciscuskat.kyrk. vas. 16:00 6ra helyett
12:30 VAXJO Johannesgérden
16:00 BORAS Hésd eholmskyrkan 14:00 helyett 16:00
04 11:00 LJUNGBY Szent |stvan templom
10 12:30 HALMSTAD Andersbergkyrkan
12:30 H_I_ELSl NGBORG EFS-kyrkan
17:30 SOLVESBORG  SitNicolai kyrkan
11 15:00 MALMO Stadionkyrkan
16:00 GOTEBORG Sit Jakobskyrkan
17 12:00 STOCKHOLM FranskaRef Kyrkan ~ finnvendégek! | el6rehozvaméj.25-rdl
Afinnorszagi magyar gylilekezet tagjaival kizosistentisztelet vasarnap helyett szombaton 12:00-kor kezdddik!
31 12:00 VASTERAS Kristiansborgskyrkan
12:00 KATRINEHOLM Névetorpskyrkan
16:30 ESKILSTUNA Tomaskyrkan
17:30 UPPSALA St Perskyrkan
JUNIUS Megiegyzések
01 11:.00 LJUNGBY Szent Istvantemplom  Urvacsora®

06-08 TANGAGARDE  Piinkgsdi Gytllekezeti Napok

08

14

15

21

22

16:00 JONKOPING Sit Franciscuskat kyrk. Urvacsora®

11:00 TANGAGARDE  Trogared Konfirmécié *Plinkosd &
16:00 GOTEBORG S:t Jakobskyrkan Urvacsora®

12:30 VAXJO Johannesgérden Urvacsora®
12:30 HELSINGBORG EFS-kyrkan Urvacsora®
17:30 SOLVESBORG  SitNicolai kyrkan Grvacsora®
12:30 HALMSTAD Andershergkyrkan Urvacsora®

15:00 MALMO Stadionkyrkan trvacsora®
12:00 VASTERAS Kristiansborgskyrkan  Grvacsora® | eldrehozvaj(in.28-rdl
15:00 TALLINN S:t Mariatoomkirik Urvacsora®
16:30 ESKILSTUNA Tomaskyrkan Urvacsora® | eldrehozvajin.28-rdl
11:00 STOCKHOLM  FranskaRef Kyrkan  (rvacsora®
13:00 HELSINKI Alppilatemplom Urvacsora®
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A csoda (Folytatasa 2. oldalrél)

mindenhatd?’ Vaasz: ,,Azon, hogy |sten mindenhat6, azt értjik, hogy Isten
mindent megtehet, amit akar, de torvényeivel ellenkezot nem cselekszik.”
(Kiemelés —T. K. A.) De hiszen itt sgjét belsd torvényeirdl van szé: arrdl,
hogy sohasem cselekszik gonoszsagot, mert ez [ényével Osszeférhetetlen. Isten
nem lehet alarendelve ateremtett vil&g térvényeinek; ez azt jelentené, hogy
egydtaldn nem mindenhato!

Azidézett vélemeény értelmében Jézus, amikor akanai menyegzdn avizet
borravéatoztatta, megszegte atermészet torvényeit. Tulajdonképpen minden
csodatétel ekor ez tortéent. Milyen kvetkeztetést vonhatunk le ebbdl ?Azt, amibdl
az emlitett torténetvizsgd Ok kiindultak, hogy Jézus csodai meg sem torténtek,
ésaBiblianagyrészt hamis mesék gyQjtemeénye? Vagy pedig azt, hogy Jézus
jellemtelen volt, mert nem tisztelte atermészet torvenyeit? Esetleg azt, hogy
taldn nemislsten, hanem asatan ergje hoztalétre aneki tul g donitott csodakat?
Lam, milyeningatag tal gjraléphetlink | sten természetét megkeérddjelezd téves
kijelentésekkel.

K étségtelen, hogy nem vagyunk konny( helyzetben. Az utobbi évszazadok
szellemi 1égkdre vaamennyi porcikankat igyekezett kétkedéssel aitatni. Min-
den bizonytalansagunk, kételyiink vagy akér hevestiltakozasunk ellenére mégis
tudomésul kell venniink: Isten él. Hatalmas I steniink termeészetfol 6tti erejével
uraatermeszet erdinek is. Sbar esetleg neheztinkre esik, el kell ismernuink,
hogy mindenhat6. Feles egesenigyeksziink Ot némileg magunkhoz kicsinyiteni
mindenhatosaga kdrmonfont kétségbevonasaval. Ha lehetetlennek tartjuk a
csodat, Isten mindenhatdségét vitatjuk el, ezzel pedig az O valédi mivoltét
tagadjuk. Magyarul: istentagadok vagyunk —barmint szépitgetnénk isadolgot.
Jézus csodaktol megfosztott torténel mi szeméyének ,, tudomanyos’ képehamis,
arra szolgél, hogy Isten tagadasara és Isten helyett a tarsadalomnak valo
alavetettsegre manipuldjanak vele benniinket. A kilonbség |ényeges: Isten
azt akarja, hogy a belsd értékeink drzésével megtartsuk magunkat, a ,, mo-
dern” (vagy ,, posztmodern” ?) tarsadalom pedig, hogy értelmiinket megzavarva
aszabadsag csillogo latszataval korilvett modern rabszol gakkategyen.

Bizonytalansdgunkban gyakran kontdrfalazni kezdink, Isten utani
vagyunkat rejtegetve, elfojtva, alelket érintd dolgokban 6nmagunk elbtt is
kitériink a hatarozott valaszadas €ldl. | gyeksziink nem venni tudomast arrdl,
hogy allaspontunk hianyaval még szembenézni sem meriink. Pedig amig az
a apkeérdésekben nem foglalunk egyértelmien allast, addig egy emberi kbztes
[étben lebegiink, és meglehet, egy nap r§oévink, hogy a langyosak kozé
tartozunk, akiket kikdp majd az | sten. K6zben képtelenekké valunk arra, hogy
észrevegyik a magunk vagy masok lelkében végbement csodat, és talan
eljatsszuk alehetdségét isannak, hogy eltdlthessen benniinket az alelki béke,
amiben afoldon csak az igazan hivo ember részestll.

Csoda barmikor bekovetkezhet, a hétkdznapokban is. A mindnygjunk
életében lehetséges legnagyobb és szamunkra legfontosabb csoda az, ami
bennuink torténhet. Nélkilink ez nem mehet végbe, de | sten segitsége nél kil
sem. | sten akkor segit, hakitartéan kérjik ré. Csoda, de ezuttal nem termeészeti
torvények hatdsanak elharitdsa torténik, hanem |élektaniaké. A lehlizo
megrogzottségeket kell felszakitani éseldobni, avildgimmar otthonossalett
olcsd (és demoralizd 6 vagy legaldbbis elgyengitd) csdbitasait Kitiltani és
(Ujra)felfedezni ahelyeséshelyteen kdzotti kil onbségtétel éltetd nehézségeit.
Olyan, mint amikor egy vastag betonreteggel boritott viragoskertet benitd
terheitdl megtisztitunk, hogy asarjak Ujrakihajthassanak. Ujjakell sziiletniink
—amint ezt Jézus a feladatunkka tette —, amennyiben szeretnénk meglétni
| sten orszagét, vagyis tidvozilni akarunk. Ez azonban —mint Jézustol tudjuk
—az embernek Isten nélkil lehetetlen. De aki kér, az meghallgattatasratalal .

Ezt a csodat megtérésnek hivjak, és koztink sok olyannak is szilkksége
lennerd, aki tébbé-kevéshé hivd embernek gondoljamagat. Az el sb |épés az,
haahilsagok helyett hatarozottan I stent val asztjuk. Nagyon sok belsd munka
kovetkezik ezutén. Onnan tudhatjuk, hogy jé Gton vagyunk, haérém araszt €l
bennuinket, valahanyszor | stenre gondol unk.
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Reményik Sandor

NAGYPENTEK| SZERTARTAS

Agyam folott, afesziilet fol 6tt
Karacsonytdl egész Nagypéntekig
Hiven virrasztott egy fenydfa-ag.
(O, szelid disz, 6 vad nyomorusag!)
H{ z6ldje végul mégis elkopott,
Lett 0 is szikkadt, aszott kis hal ott.
Ereztem: nélam tovabb nem marad,
Nem birjalelki szérazsagomat,
Segy durvabbilletésre szertehull.

Denemily haldt szantam én neki.

A kemencében énekelt atliz,
Zsoltéroztak alangok lelkel.

24

A széraz &gat helyérdl levettem,
Vigyéazva, ahogy halottat viszlnk, -

S atuizes kemencébe bevetettem.
Nagyot lobbant, - és szines lett alang.

Erdok nagysagostomjén-illata
Elboritotta rogton a szobat.

A széraz agbdl kiroppent alélek,
Jottek adventek, - karécsonyok, - évek,
Eshittem énis; hdthamégis éek...

Nagypéntek volt, aflz mar ideadta
Barkgjat kedves kéz altal nekem,
Hogy a szent fonek Uj disze legyen.
Az élomszin( §i ég alatt

Langyos, ébresztd aramlat haladt,
Es gyermekkorom 6lén, ahegyen
Rugyet bontott a borostyanbokor.
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